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I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek

Hivatalos név: Nemzeti Szinhdz Nonprofit Zrt.
Postai cim: Bajor Gizi park 1.
Véros: Budapest ’ Postai iranyitoszam: 1095

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

|TUSZ szolgaltatas beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

Lasd az ajanlati felhivasban ¢€s ajanlati artablaban

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. 105. § (2)
bek. b.) pontja

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: nyilt eljarés

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozd korillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: [ [ I 1L VST I-LILICICIL IO ]
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében:1 [ 1[ 1L 1L [ VI 1L 1[ 1[ 1 (KE-szdm/évszim)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetoleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: (éééé/hh/nn)

1V.2.3) Az elozetes piaci konzultiaciok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:
Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak
indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye




A szerz6dés szama: [ ] Rész szama: [ | Elnevezés: TUSZ szolgaltatas beszerzése
Az eljaras eredményes volt: igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
AjanlattevOok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1.)

IAjanlattevo

neve: Delta System Kft. (konzorcium vezetd)
székhely cime: 1134 Budapest, Robert Karoly krt. 70-74.
IAjanlati ar: 123 200.- Ft

2.)

IAjanlattevo

neve: Bravogroup Rendszerhaz Kft. (konzorcium vezetd)
székhely cime: 1145 Budapest, Ujvilag utca 50-52.
IAjanlati ar: 189 100.- Ft

3.)

IAjanlattevo

neve: Faxsystem Kft. (konzorcium vezetd)
székhely cime: 1031 Budapest, Torma Karoly u.16.
IAjanlati ar: 184 100.- Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése




(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell
beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam als6 és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszz’tmot:2

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok):
Az ajanlat(ok) figyelmen kiviil hagyasanak indoka:

V.2.7) A nyertes ajanlattevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Delta Systems Kft.
(1134 Budapest, Robert Karoly Krt. 70-74.)

Megajanlott ellenszolgaltatas Gsszege (nettd ajanlati ar Ft/honap): 123 200.- Ft
IAjanattevo tette a felhivas feltétele szerint legkedvezObb ajanlatot.

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele O igen O nem
A nyertes ajanlattevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészdma ¢€s az érvénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése:

V1. szakasz: Kiegészité informaciok

V1.1) Tovabbi informaciok:2

| VL1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama




Kezdete: (é66é/hh/nn) | Lejarata: (66éé/hh/nn)

VI1.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2026.06.17.

VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2026.06.17.

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idopontja: (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka:

VI1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idopontja: (éeee/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja: (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciok:




