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Veszélyes zona

A szinhéz, ahogy Sztanyiszlavszkij bizonygatta folyton — kollekeiv
muivészet. Ha valaki aze akarja, hogy ,szinhazban jétsszon”, tuda-
tositania kell magz’lban, hogy minden kﬁlénlegessége, egyedisége
mellett egy nagyobb egész részekénckell léteznic.

Ilyen modon a szinhdz - egyureal viligmodell is, ugyanolyan ne-
héz megranulni benne ¢lni és dolgozni, mint a tdrsadalmi létben.

Ugyanakkor aszinhaz, lénycgéb(”)l takadéan, tfmc’kcny jclcnség, Htt
¢s most” I¢tezik, megteremeés¢hez dlland6 belsé munkara, nagy
ﬁgyclcmrc, hihetetlen tiirelemre és allandé kutatdsra van sziikség. Ami tegnap meég kinyi[at-
koztatds volt, mdra bandlis kozhellyé vilhat. Viltozik a nyelv, a befogadis torvényszertiségei, az
intondcio, ujabb ¢s ujabb technologidk jelennek meg, A vilig minden pillanatban viltozik, igy a
muivész, aki meg akarja értenia Vilég mukodését, nem maradhar kiviil az aj idék kontextusan.
Ezt mindenkinek tudatositania kell, és egész életében tjra kell tanulnia a szinhdzac.

Szamomra cbben az a folyamar a legfontosabb, hogy valamit megéresck magamrol, andlkiil,
hogy barmitrogzitenck. Hogy tiirelmet tanuljak, rdérezzek a tovabblépés izére, akozos fantdzid-
las, a teremtés és mindcnnapi munka izére. A szinhdzi embernek bele kell szeretnic a Végtclcn
keresés dllapotaba, ¢ tragikus ¢let” minden nehézségével egyiiee. Taldn nincs is nagyobb bol-
dogsaganndl, mintamikor az ember beleszeret a hivatdsaba.

A szinész mivészete pedig — az emberi lét tanulmanyozasa. Ami nagyon veszélyes zona! Hi-
szen a muvész nem hétkéznapi ember - olyan valaki, akit nem clégl’t kia dolgok 4lldsa cbben az
Sriile Vil:’lgban. Deahhoz, hogy valtoztasson rajta, nem kell forradalmat csinalnia. A szellemi lét
sokkal finomabb szf¢rajiban kell alkotnia, ami egy rendkiviil nehéz feladat: el kell érnie, hogy
cbben a vilégban az élet egy kicsit barétségosabb, oromtelibb lcgyen, a mindcnnapi élete sordn
onalléan kell teremtenie az altala kivant sajdt, megismételhetstlen, boldog vilzigot. Aki egy szo-
morud k(")zésség hangulatét meg tudja valtoztatni — maris alkotéva valik.

A szinhdz nem az eléadast probalo szinészeket ¢s nem is a nézéeérre érkez kozonséget jelen-
ti, hanem azokat a pcrcckct ¢s 6rakat, amikor talalkoznak. Minden ngéb csupan clokészii-
let, hogy e kozos egyﬁttlét soran mindkét féllel valami igazdn fontos dolog toreénjen. Ebben
a pillanatban, a taldlkozas ¢ kiilonleges zondjdban, valamiféle masik valosagban johet léere -
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T()RTEN!ELEM
A SZINHAZBAN

Uriigy vagy ,szereplé” a térténelem a szinpadon?
Beszélhetiink ma is torténelmi dramakrol? Feladata-e a
Nemzeti Szinhaznak a multtal valé foglalkozas? A témardl
Ger6 Andras torténész, Horkay Horcher Ferenc politikai
filozdfus, esztéta és Vidnyanszky Attila rendez6-igazgato
beszélgettek.

30

ALOMVILAGGAL
UGYNOKOL

,Lehet anekdotazgatni, esetleg részletezni a torténelmi
valtozésokat, vagy okosan elemezni, miként hatott a
szinész személyére egy-egy szerep...Ez mind-mind érdekes
lehetne, csak a Iényeghez semmi kdze.” (Mécs Kdroly)

36

NYERTESEK

Két hanyatott sorsi ember egymadsra talalt és
0sszekapaszkodott. Aztan kaptak egy esélyt az élettél, hogy
hatszaz millié forint erejéig valtsak valéra mindazt, amire
addig gondolni sem mertek.Kiss Csaba dramat irt ,bel6liik”.
Hogyan lesz a val6sagbol szindarab?
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~MINDENFELE
SZINHAZBAN
HISZEK”

+Egész életemen at szinhazi mindenevd voltam. Ezért
tudtam tanulni a kiilonb6z6 szinhazi irdnyzatoktol, és
élvezni 6ket. Ezt tanitottam, errdl irtam, szerkesztettem
konyveket.” (Lengyel Gyorgy)
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Jelenet a Téth llonka cimU el6adasbol

MULT ES JELEN A SZINPADON

Ger6 Andras, Horkay Horcher Ferenc, Vidnyanszky Attila

Uriigy vagy ,szerepld” a torténelem a szinpadon? Beszélhetiink ma is térténelmi dramakrol? Hogyan
jelenik meg a mult a szinpadokon ma? Feladata-e a Nemzeti Szinhdznak a multtal valé foglalkozas? A
témarol Gerd Andrés torténész, Horkay Horcher Ferenc politikai filozofus, esztéta és Vidnyanszky Attila

rendezdé-igazgatd beszélgettek.

A torténelem ezerféle médon mcgjclcnik a szinpadon - mégsem
beszéliink mindig ,torténelmi dramérol”. Haviszont errél akarunk
besz¢lni, akkor hogyan kell ¢éreelmezniink ma czea fogalmac?
Horkay Horcher Ferenc: Eurdpa torténetében a toreénelmi dré-
maamodernitds ngik Uj bnkifcjczési forméja. A ,,history play” a mﬁfaji
forrs, magyardn Shakcspcarc ésazd kirzilydréméi. A 18.szazadban az-
tan, gondoljunk elsésorban Goethe ¢s Schiller munkdssagara, megje-
lenik az a gondolkodésméd, amclybcn azokra a filozofiai kérdésckre,
hogy kik ésmik vagyunk, torténeti perspektl’vébo’l igyekeznek valaszo-
kat fogalmazni a szerzok. Ez a historicizmus kora.

Ger6 Andris: Hogy a szinhdz- és az irodalomtudomény mit tekint
toreénelmi dramdnak, nem tudom, de szimomra torténészként min-
den torténelem, ami a ma eléte toreéne. Ebbol k(")vctkczc”)lcg nekem az
is torténelmi darab, amcly a rendszervaltozds idcjét idézi meg, A 19.
szdzad 6ta, amidta modern torténetirds létezik, a treénelem fogal-
ma sokat viltozott. Amikor 1867-ben megalakult a Magyar Torté-
nelmi Tarsulat, és [éerejote a ma is mikodd Szazadok cimi folyoirara,
ugy doneoteek, hogy csak olyan cikkeket kozolnek, amclyck 1723
elotd idokrol szolnak. Vagyis ami az elétt volt, az a torténelem, ami
késobb, az valami mds. A mule és jelen kézoet idésav a 20. szézadra
jclcntéscn leszikile, olyannyira, hogy a jclenkortérténct bevett foga-
lom. Eur(’)pz’m ésaz angolszész vilégon kiviil azonban mésok méasként
gondolkoznak errél. Amikor 1989-ben, a francia forradalom 200 éves

2017-es évad - NEMZETI

6 - V. évfolyam 4. szam « 2016/

¢vtordulojira meghiveak a kinai toreénészeket, aze mondeak, hogy eza
kétszaz év még nem Clcgcndé, hogy érdemben lehessen mcgfté]ni ezt
az eseményt.

HHF: Ercem a torténész szempontjait. De haatoreénelema szfnpad—
ra kertl, felmeral a kérdés, hogy amit latunk, az vajona valo's:’lg—c vagy
fikcio?

GA: Sosem avaléség, mindig tikcio.

HHEF: Na de akkor nincs szoros értelemben vett torténelmi draima!
A torténelmi dramakat ugyanis nem toreénészek irjk.

GA: Szerencsére.

Miel6telemondanank bcszélgctésiink téméjeir(’)l, tételezziik fel: talan
mégsem véletlen, hogy az irodalomtoreénet régota hasznélja ezea
fogalmat...

Vidnyanszky Attila: Ha Shakespeare-re gondolunk, a torténelem
minden dréméjéban csak hdteér, trigy. Nagyon fontos kérdés, hogy a
dramairénak vagy a rendezének mcddig tarta szabadséga. Hivatko-
zunka toreénelemvalamely eseményére, feldogozzuk, tiriigyként hasz-
néljuk, de hol van az a hatar, amikor valamit dllitok a szfnpadr(’)l, amirél
anéz6 azt fogja hinni, hogy az avalosag, pedigaz az ir6 vagy arendez6
fantéziéjénak a szﬁlcményc.

GA: A 19. szézadban a modern torténettudomdny szinte kizérélag a
nemzetépitést szolgdlra, masként fogalmazva egyfajea erés kozosségi,
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,»Nem csak identitast teremtett a torténettudoméany és a
torténelemmel példalézé miivészet, hanem legitimaciés funkciéval
is rendelkezett. Mivel térségiinkben, Kelet-K6zép Eurépaban

a hatalom mindig sériilékeny és csonka volt, a térténelmet arra
hasznaltak, hogy legitimalja, vagyis igazolja azt, aki a hatalmat

gyakorolja, vagy azokat, akik a fennallé hatalom ellenzékét

kuleurilis tudatort, identitast adott annak a csoportnak, amit nem-
zetnek hivnak. Utalnék azonban egy elsésorban kelet-kézép-curdpai
jclcnségrc: nem csak identitdst teremtett a térténcttudomény és a
toreénelemmel példélézé muvészet, hanem lcgitiméciés funkcioval
is rendelkezett. Mivel ebben a térségben a hatalom mindig sériilékeny
és csonka volt, a torténelmet arra haszndleak, hogy lcgitimélja, vagyis
igazolja azt, aki a hatalmart gyakorolja, vagy azokat, akik a fennallé ha-
talom cllenz¢kéealkotjak.

HHF: Shakespeare-tdl Sits Andrésig ugy is tekinthetiink erre a
mifajra, mintaz éreelmiség hatalomkeritikdjanak egyik eszkézére. Ho-
gyan lehet ugy rakérdezni a politikai igazsdg ésa hatalmi lcgitiméci(’)
dcﬁcitjcirc, hogy aszerzétne csukjék le? Példaul a toreénelmi darabok
segitéségével lehet egyfajta szembenallast kifejezésre juttatni. Van per-
sze hatalmat lcgitimélé vonal is. XIV. Lajos koraban a szinhdz a Nap-
kiraly udvaranak ¢s hatalméanak az ,aldtimaszedsara” szolgale (de lisd
Moliere-t, aki Clég rcndhagyé udvaronc volt), és csak valamivel késobb,
Voltaire idcjén kezdsdik cgyfajta modszeres szamvetés a hatalommal.
Na de nem ez a helyzet Katona Jozsef ¢s a Bank bin esetében is a re-
formkori Magyarorszégon?

GA: Katona driméjaa nemzeti identitdst alakito ma.

alkotjak.” (Gerd Andrds)

HHEF: Egyﬁttal valamivel szemben fogalmazza megamaga legitimé—
cidjit: a Habsburgokéval éllftja szembe a magyart.

A Bink bian anagybetis kotelezo, idérol idore cléveszik a szinhd-

zak, néhany éve késziile belole nyelvileg modernizile verzio is. Ama
magyar draimairodalom ms, klasszikus térténelmi darabjaic - Illyés
Gyula, Németh Laszlo, Siité Andras, Paskandi Géza, Székcly]énos
muiveit - a szinhazak nem, vagy alig jatsszak. Vajon miére nem érdeke-
sek ezek ma?

HHEF: lllyést és Németh Laszlét nem csupdn haceérként, kulissza-
ként érdekelte a toreénelem, hanem annak politikai tétje miatt is. Am
ezek nem ﬁiggetlcm’theték ateédl a kortdl, az 1950-60-as évekedl, ami-
ben sziileteek. Ugyanigy Szabé Magda Az a szép fényes nap cimi dré-
mdja sem szakithatd kia 70-es évek Vilégéb(’)l, de emlithetem az fstvin,
a kz’ni[)/ kirélydombi cléadasit, ami a rendszervaleds felé tete lépésck
cgyikeként is ¢reelmezhetd: nemesak témdjaban, hanem hatdsaban is
politikai ¢s toreénelmi drama.

GA: Nem tudom, hogy mi lenne ma, ha a Kossuth ¢s Gorgey konf-
likeusarol szolo Fiklyalingot clévennék. Ha egy szinhazigazgato hely¢-
be képzelem magam, aze mondom: Iehetetlen. Illyés darabja az 50-es

Vidnyanszky Attila, Horkay Horcher Ferenc és Geré Andrés, balra hattal a beszélgetést moderalé Kornya Istvan
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Lszerintem a toreénelem () mindig akeulis,
¢ppen mert az ember akarva-akaratlan mindig
toreénelmet ¢l. Még ha nem tudok rola, akkor
is, még akkor is, ha késébb mindez nem minésiil
torténelemnek. A torténelem 6rok akrualitisa
nem ugy néz ki, hogy kivilasztok valamita mule-
bol, egy esemeényt, eseménysort, vagy valami
modellszerit, hogy azutan esetleg dthalldsokkal
¢rvényesitsem, hanem a képlct — szerintem — a
kovetkezd: adva van a torténelem mint Sridsi
folyamat, amelynek ma is részesei vagyunk, ¢s
én, az iré, bizom abban, hogyha a sajdt icéloké-
pességem, szemszogem, kivalaszedsi hajlamom
szerint egy darabot kiszeletelek belole, akkor ez
ugyanolyan akrudlis lesz, mint hogyha ezeldte
czerdtszaz évvel irtak volna ugyanarrol az idérsl
akortarsak.”

Piskindi Géza

LA dramaird csak kér modszer koze valaszeha-
tott: vagy minél hitelesebbé, t(")rténetileg kielégl’—
t6bbé tette muvét, vagy tudatosan fittyct hényt,
szinte fintort vdgott a torténetiscgre. [...] Van
persze a mufaj ¢letben tartdsanak egy harma-
dik médja is: ha a belso, mitolégiai teremté erd
cgyenst’llyt tud tartania térténetiségg@l; torténe-
ti érzékiink nem titkozik meg, de figyelmiink a
mitoszi mag felé nyomu[.”

Németh Liszlo

LA toreénelmi dramékban mindig két korszak
egyesiil. Amelyrél szolnak ¢s amelyhez szolnak.
Az ite kovetkezé drimak koze van, amely Attila
szazaddban jétszodik le, van, amely Ferenc Jozsef
alact, vagy éppenséggel a kée vilighdboru kozt.
Val(’)jéban mégis mind az dlealunk mcgé]t lcg—
utébbi évtizedekhez korszert”

]lb/é.c G]u/a

LAmirdl én szolni akartam: az ember a hata-
lom karjaiban, s a hatalom az ember kezében.
Ha ehhez a histéride megidéztem, tettem azére,
mert a toreénelem szdmomra nem valamiféle
lezére szakasza életiinknek, hanem dllandéan
jelen levé feszitdero. (...) De kitlonben is: sokkal
nechezebben tudnd ezt a mondandét az ember a
jclcnbél kiemelt hosokkel kozolni. Hisz példéul
bizonyos cselekvésbeli végletek kikristalyoso-
dott formédban jclcntkeznck a toreénelemben.
A jelen ugyanezeket csak toredékeiben, elszore
részleteiben mutatja.”

Siitd Andris

Fekete ég — A fehér felh6

évek Vilégképébc illeszkedik, Kossuth pozitiv és Gérgcy negattv alak-
kéntjelenik meg. Az életazonban nem fekete és fehér, és ma mar csak
propaganda—darabként tudom olvasni ezt a mtvet. Mi volna ennck az
akeualitasa ma?

VA: Az eszeétikai éreekei ellenére nem tudunk vele mit kezdeni.
HHEF: Talan ¢rdekes volnaa politikai aktualitdstol f[’lggctlcni’ll azem-
beri mindséget, az dltalinos emberi problémakar toreéneti példakon
keresztiil megmutato darabként.

GA: De akkor ott tartunk, hogy az 6rok emberiré] beszéliink, és
tavolodunk a toreénelemtsl. A Nemzeti Szinhdzban latote Isten osto-
ranak ¢ppen azért oriileem, mert azt hittem, a hun—magyar maszlagrél
fog sz6lni, ehelyett a pogdny Sserdrél szole, ami dtszéguld a toreénel-
men. Ugyanakkor el is tavolitott az torténelemtdl a darab, hiszen egy
szerelmi sztorit lactunk. De a lénycg: nem a nemzeti mitolégiziba he-
lyezkedettbele arendezés, hanem ujraépitett egy gondolator.

VA: Es mi[ycn érdekes, hogy az Isten ostora kazényi Vc:ndégjétéka utan
tobben elmondtak: szerintitk én azt rendeztem meg, hogy mi ésatata-
rok testvérek Vagyunk, természetesen a hunok révén.

Paskandi Géza, aki szamos toreénelmi darab szerzdje, aztirea: a
torténettudomany az emberiség toreénelmével foglalkozik, a dramaa
torténelemben é16 emberrel.

VA: Pontos fogalmaz:’ts. Alcaldban van bennem egy érzet és szandék,
hogy mit akarok elmondani egy eldadéssal. De csak egy hatdrig ¢rde-
kela toreénclem valés, ényszerd menete, mert fontosabb, hogy van egy
hésom, akitmescleerck ésakirdl mesélek. A Johanna a maglyin cldads-
ban vagy a 74th llonkdban arrél a mechanizmusrol fogalmaztam meg a
gondolataimat, hogyan mukodikaza gyilkos, gcrinccsavar(’) gépczct -
nevezziik hatalomnak, politikdnak - amely maglyara vagy akaszeofdra
juttat egy drtatlan embert.

A rendszerviltozds elétei éveizedekben nyilvanval6 volt a torténelmi
dramék carsadalmi jelentdsége — azaz: mondandojuk cirsadalmi
fontosséga, a képes beszéd alkalmazasanak hatékony eszkozeként. A
vildg viltozasaval egyiice tintek el ezek a darabok?

GA: Ha mindent ki lchet mondani, akkor nincs sziikség a toreénel-
men keresztiil sem arra, hogy metaforikusan, a sorok kozote kelljen a



»Vannak értelmezéi kozosségek, de egymassal mar nem allnak széba se
Trianonroél, se a holokausztrél, se ’56-r6l, se a rendszervaltasrél, vagyis
kozelmaltunk meghatarozé torténelmi témairél. A miivészetnek volna ezen
a téren dolga és lehetgsége. Szemben a politikaval, amelynek nem érdeke,
hogy legyen atjaras a szavazoétaborok kozott, a kultdranak, a méivészeteknek
elemi érdeke ez az atjarhatésag. Sok kibeszélendd téma van, és ebben nagy

lehetdségei vannak a miivészet miivelGinek.” (Horkay Horcher Ferenc)

hatalommal szembeni kritikac mcgfogalmazni. Maeza hclyzct. Alap—
vetden szoldsszabadsdg van, mert nincs a véleménypiacon olyan hang,
amihez ne lehetne hozzéjutni.

HHEF: A rendszervaltassal maga a torténelem hizea kia talajt a tor-
ténelmi darabok alél. Es hét nem Métyzis kirély ¢érdekel benniinket a
szfnpadon, hanem hogy arélaszolé darabon kereszriil jél belehet mos-
ni egyet a mai politikusnak: Orbannak vagy Gyurcesinynak. De ezzel
ittmdrarraakérdésre keressiik avélasze, hogy hol huzodik a toreénelmi
darabésa politikai szinhaz kozti valasztévonal.

GA: Vegyiink egy kozeli példac. Azon, hogy Fidel Castro meghalt,
nem fogunk vitatkozni, mert objcktfv tény. Demaaze létj uk, hogy egy-
miéstol nagyon eltérd narrativik keletkeznek Castroval kapesolatban,
¢s ez az igazdn izgalmas. Bizonyos éreelemben a toreénelmi darabok
is igy muikodnek: nem az az érdekes, ami tortént, hanem az, hogy ho-
gyan gondolkodjunk arrél, ami toreént.

VA: Létezd, érdekes és divatos szinhazi mcgszélalési mod a doku-
mentum-drima. A moszkvai Muavészszinhaz iskolz’ljéban mar indult
is olyan osztaly - rendezoknek, dramaturgoknak, tervezéknek, sziné-
szeknek -, amclybcn kifcjczcttcn azt tanuljék, hogyan lehetatavolabbi
¢sakdzelmule, sorakarajelen politikai toreénéseit feldolgozni. Ennem
tudom és akarom ebbe az irényba vinni a rendezéseimet. Jobban érde-
kel, ahogy mondod: hogyan gondolkodjunk cgy torténelmi esemcny-
rol,annak szerepldirol, arrol, miére toreénhetete valami ugy, ahogy, mik
voltak az emberi tettek mOozgatorugoi...

A szinhaz hozzijzirulhat—c az eltéré narrativak éreelmes vitéjihoz?
Masként fogalmazva: egy’56 hatvanadik évfordulojara késziile
cléadds, vagy az clsé vilaghaboru kitor¢sénck szazadik évfordulojara
késziile darab lchet-c kozos édlményiink?

HHF: Rendkivili probléménak tartom, hogy a politikai kozbeszéd-
ben a 20. szazadrél nem tudunk értelmesen vitdzni gy, hogy abba
mindenki bele tudjon kapesolodni. Vannak ¢reelmezéi kézosségek,
amclyck sajdt koreiken beliil mcgtcszik ezt, de ngméssal mar nem
allnak széba se Trianonrdl, se a holokausztrol, se 56-rdl, se a rendszer-
valedsrol, vagyis kozelmaltunk meghatdrozo torténelmi eémdirol. A
muvészetnek volna ezen a téren dolga és lchctéségc. Szemben a poli—
tikdval, amelynck nem érdeke, hogy legyen dtjrds a szavazoraborok
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kozote, akultdranak, a mavészeteknek elemi érdeke ez az itjérhatéség.
Sok kibeszélendé téma van, és ebben nagy lchctéségci vannak a mtvé-
szet mtivel6inek.

GA: Ne haragudj, ezzel nem éreek egyet! Soha semmi sines kibesz¢l-
ve, €s ez nem is lchctségcs. Van, amikor a konflikcusok elnémulnak,
lappanganak, ésazsem baj, ha szembe fesziilnek a narrativak. Mcg kell
¢reeni, hogy a vérb&” magyarok Trianon kapesén ragaszkodnak az 4l-
dozati szcrephcz még ennyi id¢ eleeleével is, de ugyanigy a zsidok egy
része is ragaszkodik az dldozati szerephez.

HHF: Es minkét tdbornak igazais van.

GA: Es tiszeeletben is kell tartani, ha valaki az aldozati szcrcpéhcz ra-
gaszkodik.

HHEF: Ezigy van. De én éppen arrél beszélek, hogy amuvészetnek az
adja a legitimaciojit, hogy a tisztelni val6 dolgokat a maga eszkozeivel
megkapargatja. Shakespeare beszole ennck is, annak is, az udvarnak is,
az ellenzékének is. A mivészetnek bizonyos éreelemben nagyobb sza-
badsdga van ebben, mint a politikénak. Ugy ¢érzem, hogy ezt a lchets-
ségetnem hasznéljék ki a szinhdzcsinalok.

VA: Azt tapasztaltam, hogy mikozben valoban alig késziilnek toreé-
nelmi tdrgyu, vagy a toreénelemrél szolo eléadasok, a kozonség kiilon-
legesen viszonyul ezekhez. Pintér Béla vagy Mohécsi Janos torténelmi
darabjai heves reakciokat valtanak ki. A kézonség a 7dth llonkdt sokkal
tobbnek tekinti, mint pusztdnegy cléadis. Soha mégannyipozitivvisz-
szajclzést, levelet nem kaptam, a kézénsc’gtalélkozékon anézok meg-
nyilnak, elmesélik a maguk toreéneteit, mert felkavarja, megérinti dket
atéma. A Toth llonka ngébként nem konszenzusteremed szdndékkal
sziiletett, hanem egy allicds a részemrol, amely szemben 4ll egy masik
rendezd dllitdsaval. Meggyézédésem szerine Toth llona nem gyilkos,
6 viszont gyilkosként dbrazolta. Ki ezzel, ki azzal ért egyet. A tiz évvel
czelote sziiletete eléaddsom, a Libersé 56 sokkal nyitottabb vole ebbol
a szcmpontbél. A balladisztikus mesélési mod, a sok szcrcpl(") Nagy
Imrétsla Corvin kozi Falibu Jancsiig szamos azonosuldsi lehetéséget
kinale.

A Nemzetiben a miivészeti koncepcio részeként jol érzékelhetéen je-

lenik mega toreénelmi évfordulokra, eseményekre iranyulo figyelem.
Elsé vilighiboru,’56,a Gulag, Es mégegy sor darabban a torténelem
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tobb, mint puszta kulissza: Boldogsiglabirintus, Szeszélyes nydr, Zoltin
djratemetve, Fedik Sari. Mennyire feladata ¢z a mai szinhdznak?

VA: Meggyézédésem szerint a Nemzeti ilyen szempontb()l kiilon-
leges helyet foglal el a magyar szinhdzi ¢letben. Nekiink feladatunk,
hogy a magyar toreénelem nagy eseményei kapcsén, akar évfordulok-
hoz kothetSen is sziilessenck eléaddsok. Ezt sikeriile is megvalositani
azelmule négy ¢évadban, és tervezem, hogy Trianonrél, a holokausztrol
is készﬁlj(")n darab. Ezeken keresztiil cudunk sajait kézéssc’gﬁnkrél be-
széni, tudunk a multhoz viszonyulni. De a szinhdz maradjon az esze¢-
tika vonaldn, ugyanakkor van egy kozmiivelédési feladata is, ezt sem
szabad kizarni.

GA: Ugy latom, hogy a Nemzetinek ¢z a feladata mindig megvolt,
csak a tartalma valtozott. A nemzetépités folyamatos feladat, és a
Nemzeti Szinhdz, ahogyan mds a nemzeti intézményck ezt - hogy ugy
mondjam - rcalizélja. Eza dolguk.

HHPF: Ezt mais legitimnek tartod?

GA: Abszolut! A vilig globalizilodott, de ¢bbél nem kovetkezik,
hogy eletine volna a nemzeti principium fontosséga. Atéreclmezodik,
de nem tineel. Minél globdlisabb avilig, annal inkdbb kijegecesedik -
Uj tartalmakkal persze —az, amit nemzeti identitdsnak hivunk.

HHF: koszénom, hogy ezt mondtad. Ennek kimonddsa ugyanis ma
nem evidencia Magyarorszégon.

Mindhdrman tanitanak. Hogyan latjik, érthetd, foghat6
manapsag a fiatalabb generdcié sziméra a torténelemmel
val6 példalozas?

VA: Emlitettem mir a szinhdz ngfajta kozmuvelédési funkci(’)jét.
Amikor A fekete ég— A febér felhdre vagy a Toth lonkdrakészileem, érez-
tem, hogy sziikség van arra, hogy magérél akorrdl is mcséljl"mk, mert
a fiataloknak kevés a tudasuk az elsé vilégh:’lborur(’)l, ’56-r6] ahhoz,
hogy alapozas™ nélkil érthetd és drélhetd legyen a szereplok tragé-
diéja. Ezére ¢pitettem fel agya Toth Honkiir, hogy az elsé felvondsban
nagy hangsulyt kap a kor megidézése, hogy a masodikban annak az
cgy embernck a meggyilkoldsa érchetd legyen. Fontosnak tartottam,
hogy cljéltsszuk Molnér Ferenc A fe/}ér fé//aé’ cimu darabjét, amclybcn

alovészarokban elpusztult bakak az égben talilkoznak drvan marade
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fiaikkal. Ugy ¢reztem, ahhoz, hogy ahdbortnak eza rettencte deéhets
lcgycn, szinpadi eszkozokkel el kell mondanom a szarajcvéi gyilkos—

sagot, megidézni Tisza Istvant ¢és Ferenc Jozsefet, a hdtorszagot és a
harcteret. Igy valhat dtélhetévé a mult, a toreénelem, és a torténelem
szcrcpléinck, héseinek a sorsa. A 76th llonka pr(')béit megelézte egy ala-
pos szakirodalmi felkésziilés, a tarsulat caldlkozott a téma szakéresivel,
jogésszal ¢és roreénésszel, akik beszéleek nekiink a korrdl, az ﬁgyr(”)l, an-
nak ellencmondésairdl. A probak alatt is még folyamatosan azzal gyo-
tortem a szerzot, Sziligyi Andort, hogy hozzon az iiggyel kapesolatos
dokumentumokar, amclyck hitelesitik a toreéneeet. Am egy id¢ utan
nem foglalkoztam ezekkel, mertaze éreztem, hogy mar gatolnak.
HHEF: A fiam a rendszervéltozassal egy idds, akkor sziiletett, amikor
Nagy Imre tjratemetése volt. Nagy kétségeim vannak, hogy ét tu-
dom-e ncki adni az ¢én dménycimet. Ha igen, ennck a csalddi legends-
rium lehet cgyik mikods csatornéja.

VA: A Fekete ég probdinak az elején kértem a kaposviri szinészoszea-
lyomat, akik benne voltak a darabban, hogy hozzanak csalddi toreé-
neteket. Nem akartam elhinni, hogy nem talaltak semmit, de addig
forsziroztam a dolgot, hogy lassan elokeriileek levelek, naplok és sok-
sok csaladi torténet, lcgcnda. A végén mdr alaposan szelekedlni kelletr,
hogy mi férhet bele az eléadésba. Viligossa vile a didkjaim eléte, hogy
nekik a dédapjuk vagy Valamclyik misik 6sik révén kozitk van ahhoz
aborzalomhoz és pusztitéshoz, ami szaz éve toreént. Az eldadds végén
civilben ¢l is mondjék, melyik toreéne kié. Es vannak pdran, ¢k is el-
mondjék, hogy a csalédjukban scmmilyen emlék nem maradr a nagy
haborurdl.

HHEF: Nagy kérdés, hogy az a mod, ahogyan mi beszéliink a mule-
1], érthetd-e, érdekes-c a fiataloknak. Mcgszélftja—c Sket az, amirdl és
ahogy a sziileik generdcioja besz¢l? Amirdl it szolni érdemes még, az
amedidlis valtas — az olyan kommunikéciés eszkozok, mint a mobilte-
lefon, az internet, a kézésségi média—, mert ezzel szorosan (jsszeﬁigg,
hogyaz uj genericio tagjainak mar egészen mésfajra kozosségélményei
vannak. A szinhdz az 6 Vilégukhoz képest Vaskalapos intézmény. Es
nagy kérdés, hogy hanyan jutnak el ma szinhdzba?

VA: Es milycn szépen miikodik ez a Vaskalaposség, ¢ppen azért, mert
aszinhdz kézésségi élményt isad. Ugyanakkor nap mint nap szembe-



»e..a dramairénak vagy a rendezének meddig tart a
szabadsaga. Hivatkozunk a térténelem valamely eseményére,
feldogozzuk, iiriigyként hasznaljuk, de hol van az a hatar,
amikor valamit allitok a szinpadrél, amirél a nézé azt fogja
hinni, hogy az a valésag, pedig az az ir6 vagy a rendezd

fantaziajanak a szilleménye.” (Vidnydnszky Attila)

siiliink azzal, hogy nagyon sokan nem engedhetik meg ezt maguknak.
Mikézben ezek az intézményck is azoknak az ad(’)jéb(’)l mukodnek,
akik nem tudjék megvenni a jegyet. Ezért mondom: ingyen kellene
jatszani.

HHF: A tudomédnyban mir létezé gyakorlat a nyile hozzatérés, az
open access, vagyis hogy a kozpénzekbdl finanszirozott kutatdsok
crcdménycit ingyenesen kell hozzaférhetévé tenni. Ha van éllamilag
dotale muavészet, akkor erés érvek szélnak amelletr, hogy tessék azt
ingyen az adofizetok elé boesdrani. Vagyis az allamnak igenis feladara,
hogy akuleurilis dtadds-aevéeele segitse, lehetové tegye. Esakkorkikét-
hetek régimdniamndl, a politika és a kultira dsszefiiggésénél. Hanines
vagy korldtozotta gcncréciék kozotti kuleurdlis atadds-aevéeel, akkor a
politikai kézésség sem mukodhet jél.

VA: Ugyanakkor ldtok biztaté dolgokar is. Amikor meghirdettiik a
szinhdztorténeti verélkeddnket, mcgdébbcntctt az érdeklédés: 160
hazai és hatdron tdli iskolai csoport jelentkezett. A dontsbe jutott
diakok clképcsztécn felkésziileek voltak. Most indl’tjuk a harmadik
vetélkeddt.

GA: Nem gondolom, hogy ma rosszabb lenne a helyzet ebben a te-
kintetben, mint akkor, amikor én voltam fiatal. Bizonyos informéciok,
tuddsok, tapasztalatok elvesznek, nem adédnak 4, hogy aztan otven
vagy szaz ¢v mulva megint elkeriiljenck. A sokat emlegetett Shakes-
peare-t is jO szdz évre tcljcsen leclejtették, aztan Gjra telfedezeék, és
vagy kétszaz ¢ve elképzelhetetlen nélkile a szinhazi élet.

Lehet-¢ (Ichetne-¢) a torténelmi drima témaja a negyedszazados mul,
arendszerviltozas? Ahogyan méar Németh, Illyés esetében sz6 volt
rola, akiket a toreénelmi milt annak politikai tétje miattis izgatott.
Vajon miért nem latunk - egy-kétkivételeol eleekintve — errél szolo
darabokata szinhazainkban? Miért nem vallalkoznak erre a szerz6k

- mikdzben a magyar torténclem egyik legjelentdsebb tarsadalmi
atalakulasarél beszéliink?

VA: Hanem s sziiletettek még olyan darabok, amelyckre azt Ichetne
mondani, hogy ez vagy az ,a rendszervaltds toreénelmi darabja’, akkor
is folyamatosan errédl beszéliink, tulajdonképpcn ezt Clcmczgctjuk az
cléadisokban, hol konkrétabban, hol dttételesebben.
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HHEF: Nem tudom, ti hogy vagytok vele, de ¢n a rendszervileds pil-
lanataban azt éreztem, hogy mcgmozdult a torténelem. Es most, a
migrénsvélsziggal kapcsolatban is ugy ¢rzem, a torténelem re'mkrligta
az ajto, ¢s csak kapkodhatjuk a fcji'mkct. Ezeketaz alapélményckct és
szcnvcdélyckct kellene tudni 4tadni. De hogy egy-egy ilycn torténelmi
esemény hogyan és mikor, milyen tdvolsagbol alakithat6 példdul szin-
darabb4, azt nem tudom.

VA: Lehet a szinhdzban nagyon akrudlisnak lenni, ugyanakkor van
cgyfajta tévolsdgtartds is. Azére remekmii a masodik vilighdborurol
irt 7oték, mert amikor Orkény a 60-as években megfrta, mar volt sz4-
mira egy tavlat és elég idé a megérlelddéshez, hogy a borzalomnak a
lénycgét Valamiképpcn mcgragadja. Ahhoz, hogy ennyire a lénycgct
mcgragadéan ¢s nem megosztdan tudjunk szélni a rendszervaltds
idejérol, valoszintileg még mindig tul kozel van hozzdnk - ugy laeszik,
nekiink nem Clég chhez két, kée és tél évtized. De azisleher, hogy kells
tavlat mellett a mai Orkény is hiényzik.

GA: Végigporgettem magamban, hogy vajon 1848-49-rél mikor fr-
tak elészor darabor. [reak rengetegen ¢s mindenfélét, de idéralld vagy
emlékezetes szindarabrol nem tudok, pedig behatdan foglalkoztam
ezzel a korral. Irodalmi alkotds a rendszervaltasrol is nagyon sok szii-
letett, de szindarabot cgyet se tudok felidézni. Lehet, hogy Attilanak
van igaza: a szinhdz bizonyos éreelemben tévolsdgtartobb, mint az iro-
dalom vagy az Ujsagirds.

a kerekasztal- beszé{getést moderilta
s a szerkesztett verziot készitette:

KORNYA ISTVAN
| fotdk: Eori Szabd Zsolt

Gerd Andis é Horkay Horcher Ferenc a Nemzeti Szinhdz magazinjinak
Nézo’pom rovatiban lﬂo’;mpro’/ bo’mzpm irtak kritikdkat a szinhdz
2014/2015-¢s évadjinak eléadsairdl. Irisaik honlapunkon itt olvashatdk:
hutps://nemzetiszinhaz. hu/magazin/2015/05/egymasra-is-reagalva
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A mult egyik legnépszer(ibb torténelmi draméja: Faklyalang. Bihari Jozsef, Bessenyei Ferenc, Ungvari LaszI6 (Nemzeti Szinhéz, 1952) | foto: Farkas Tamas

Kulin Borbala

JELEN A MULTBAN

A torténelmi drama és a hatalom

A mivészet képcs valami kilonoset tenni az idével. Képcs mcgzilh’tani
egy pillanatot ¢s azon keresztil mutatni meg az idétlenséget. Képes
arra, hogy az id6 folyamatosnak tind folyéséban ésszckapcsoljon és
:’ltjérhatévé tegyen kée, cgyméstél akar évszazadok dleal elvilaszrortt
idészakot. Ezt mindenki tudja, aki olvas verset, regényt, dramdc. A
szinhdzba jérékat a muvészet id6 feletti hatalménak lcgeréscbb meg-
mutatkozdsa ejtheti rabul: az ¢l6 beszéd, a valos fizikai jelenlée dleal
clevenné tett fikciod szinte misztikus élménybcn részesit. Az olvasds
clszigctclt élményéhcz kc’pcst a szinhdz kézésségct teremt, mclybcn
iro, rendezd, szinész ¢s publikum kozos részvéeelével sziiletik meg egy
hétkéznapi idén kivili tapasztalat.

A muvészet képes valami kilénéset tenni a vilég jelenségeivel is.
Képesarra, hogy egyetlen jelenség, személy, targy vagy esemény felmu-
tatasaval megmutassaa mogotte rcjlé 4lealanost. Képcs arra, hogy azo-
nossagot teremesen két elkiilonileségében létezé személy, targy vagy
esemény kozote. Képcs mcgidézni a jclcn nem lévée, a ki nem mond-
hatét, a fel nem murtathatét. A mctaforikusség hatalma ez, s ennck a
hatalomnak a befogadokra tett hatdsai belathatatlanok. Nem véletlen,
hogy a politikai hatalom sokszor gyanﬁval, vagy akar félelemmel, re-
gul:izo’ szandékkal igyekszik korddban tartani a mavészer mivel6it,
publikumhoz vezetd csatorndit.
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A miivészet éppen ezére igen nagyméreckben kiszolgaltatottja a
mindenkori politikai hatalomnak. Hiszen mit ér egy vers, egy rcgény,
ha kényv forméj:’lban nem juthat el az olvasékhoz? Mcnnyivcl gyen-
gébb hatdssal bir egy drima, ha 6rokre csak széveg marad, nem keriil-
het szfnpadra, nem valhat elevenné?

A jelen dramai a mult szinpadan

Muvészet és politikai hatalom feszﬁltsége azonban nem terméketlen
kiizdelem. A téreénelmi dréma mufaja éppen cbben a kiizdelemben
csiszolodott a magyar irodalomtérténet sordn a szellem szabadsd-
génak hat¢kony 6nvédelmi fegyverévé. A torténelmi drama mafaja
ugyanis csak létszélag Lartalmatlan™ a torténelmi malebol Vélasztja
térgyz’lt, szcrcpléit, am korantsem jelenti a jclent(”)l valo elforduldst.
Mir a mufaj kezdeti megjelenése 6ta azzal az ir6i szandékkal sziilet-
tek toreénelmi tdrgyd szomorﬁjétékok a magyar irodalomban, hogy
a régmule toreéneten kereszeiil a jelenhez és a jelenrél szoljanak. Az
idcgcnbél forditott és magyar Viszonyokra adaptélt toreénelmi dré-
mék utan (mint amilycn alear kl’m’/)/ ,,magyaritott” viltozata,a Szabolcs
vezér, vagy a Tongor vagy Komdrom dllapotja a 8-dik szazadban cimmel



,»,Mivészet és politikai
hatalom fesziiltsége nem
terméketlen kiizdelem. A
torténelmi drama mtifaja
éppen ebben a kiizdelemben
csiszolédott a magyar
irodalomtorténet soran

a szellem szabadsaganak
hatékony 6nvédelmi
fegyverévé. A torténelmi
drama mtifaja ugyanis csak
latszolag ,,artalmatlan™: a
torténelmi maltbél valasztja
targyat, szerepldit, am
korantsem jelenti a jelentdl

valé elfordulast.”

sz{npadra allicote 111 Richdrd volt az czcrhétszézas—Czcrnyolcszézas
¢vek fordulojan), Kisfaludy Sandor hazafias drdmai, a Hunyady, Bink
¢s a Kiin Ldszld az abszolutizmust elitél6 hazafias nemes alakjit voltak
hivatottak dicséitenia 19. szazad Clc:jén.

Kiilénos, hogy areformkorban, politikai mozgalmasséga ellenére
a Bink banon kivil nem sziiletik klasszikus a torténelmi drima mufa-
jéban, s6t, a kor nem ismeri fel Katona muavének zsenialitasat. Holott
nem kisebb szerzok gyakoroleak a mufaje, mine Vorésmarty, Sziglige-
ti Ede vagy Teleki Ldszlo, s még Petsfi is probalkozote vele (egyetlen
ddmdja toreénelmi: a Zigris és hina). A 20. szézad els6 évtizedeiben is
népszerti a mifaj, am kevés maradando alkotds sziiletik: Herczeg Fe-
renc, Harsényi Kalman torténeti tdrgyd darabjai erésen propagandisz—
tikusak, Kodoldnyi Janos, Hay Gyula mellett leginkdbb az erdélyi Kos
Kéroly aratottsikerta szfnpadon.

A mﬁfaj cst’lcstcljcsitményci a magyar irodalomban a 20. szazad
kozepéigvaratnak magukra. Az 1945 utdni évtizedek, hasonlatosan az
abszolutizmus kordhoz, éppen amiatt kedveztek a torténelmi draima
mufajanak, mert az akeualis politikai helyzetrdl valé egyenes beszéd
lehetetlen volt. Az (")nkényuralmi idokben az éttétclcsség, az allcgéria,
a toreénelmi pérhuzamok felmurtatasa révén az irok mégis Vélcmc’nyt
formalhattak, vizsgdlat és vita targyava tehete¢k sajac koruk toreénel-
mi—politikai probléméit. Sajét jclcnﬁk konfliktusait, lchctéségcikkcl
valé szamvetést érintettek a szovjet mintdji diktatara évtizedeiben
Németh Laszlé és Illyés Gyula torténelmi dramdi, s a kiscbbségi léeés
az clnyomés j clené¢bol ugyanczzcl az igénnycl fordultak a multhoz a 70-
es évek erdélyi irodalmanak dréima-szerzéi is: Stied Andrs, Paskdndi
Géza, Székely Jénos. fgy tettek a szinhazi rendezok is, akik dikratori-
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Ma is jatsszak: Caligula helytartéja. Nagypél Gabor, Fodor Tamas.
(FUGE Produkci6 és a VADLI Alkalmi Szinhazi Tarsulés, Zsdmbéki Szinhézi Bazis, 2011) | fotd: Puskel Zsolt

kus idékben elészeretettel allitottak szinpadra toreénelmi dramakat
kiilfoldiszerzokeolis: Shakespeare /71 Richird cimti draimdjanak szinre
vitele Sztalin halila utin cgyértclmticn politikai tartalommal birt. A
vérszomjas, bukdsra itéle uralkodo alakjac nem lehetete nem Szedlinra
¢reeni akkoriban, holott korabban Hitler ,torténelmi hasonmésaként”
éreette a korabeli kézénség. Illyés Dézsa cimii dréméjémak bemutato-
ja mar 1956 janudrjaban nagy hatdssal birt, s ki¢lezee az ellentéeeket a
kritikusok két tabora: a rendszerhti marxistak és a nemzeti érzelmu
irodalmdrok kozoree. A valos idoben zajlo forradalmi eseményck foly-
tatdsat jelentette, hogy 1956 decemberében a Nemzeti Szinhdz Ily-
lyés deb/ﬂ/dngjzit ¢és Németh és Gﬂ/f/@ljét ttizte musorra. Az elbukott
1848-49-¢s szabadsigharc egyik vilsagos id6szakde, Kossuth és Gor-
gey konfliktusat fcldolgozé de/yﬂ/dng Utéjétéka a lelkekben tovabb
¢l6 forradalmisigor, a Gulilei a zsarnoki hatalommal kéoee kényszert
egyezség cllenére Snerejébsl megallo igazsigot muratja fel. (A két darab

1956-0s eléaddsdrol bovebben a 46. oldalon olvashatnak — a szerk.)

A cenzura kozbelép

A torténelmi drima esetében ¢ppen azok a kérﬁlményck akadzilyoz—
zdk szinre viteliket, amelyck segitik a megsziiletésér. Az erés politikai
cenzura szamos darabot tiltott el hosszt idékre a szfnpadt()l. Hogy
csak né¢hdny hires példac emlitsink: a Bank bint forradalmi hatdsa
miatt a szabadségharc bukdasa utdn ngéltalén nem, vagy csak meg-
csonkitott szévcggcl jétszhatték aszinhazak, de mér mcgsztilctésckor
is cenzori szigor ald esett, amiére Bank alakja clhomalyositja a kirdlyi
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Suté Andrds klasszikusa: Eqy l6csiszar virdagvasarnapja. Kozépen Szarvas Jozsef
(Nemzeti Szinhdz, 2011) | foté: Horvath Judit

haz nagysigit. Kos Kéroly Budai Nagy Antal cimt dréméja, melya 15.
szazadi erdélyi huszita felkelése vilasztja targydul, olyan viharos sikert
aratott az 1930-as évek Vfgszinhézénak szinpadén, hogy a cenzira, la-
zitd hatastdl félve, a harmadik el6adas utan levetette a mtisorrél. [llyés
Kegyenc cimi drimdjt, mely mar 1963-ban megjelent nyomratdsban,
S mcly a zsarnoki hatalommal valé kompromisszum hatdraira kérdez
rd, csak ¢évekkel késobb engedte szinpadra a cenzira, arra hivatkozva,
hogy az 1956-o0s cscményck ejtette sebek még tlilszigosan elevenek vol-
tak amagyar tirsadalomban: 4 Kegyenc bemutatisa olyan eszmei és lelki
drvényeket kavart volna, amelyek nemesak a szocializmus érdekeit, hanem Ily-
/)/és szandekait is sérthette volna. Akkor még fmsfk voltak az "S6-0s tmge’dz'a
okozta sebek, még nem fejeziditt be a lelkek konszoliddcidia” - fogalmazorte
Pandi Pal. Hasonlé okokbdl tartottik tavol a szfnpadt(’)l a70-es évek-
ben ez erdélyi Siieé Andrés ¢s Paskdndi Géza darabjait is.

Szamos nagyszert ¢s izgat6 gondolatisagt drama azonban mégis
dtjutott a cenzura keritésén. Hogyan lchctségcs ez? Aligha magyardz-
haté ez massal, mint a mtvészet metaforikus bcszédmédjz’mak gyo-
zelmével. A toreénelmi drama mufajée a legmagasabb mivészi fokon
mcgvalésfté szévcgek analogikusséga ugyanis nem egyszerd vagy
kisszerti példazatossag. Nem puszta dsszekacsintds szerz és befoga-
do kézoee: ,mindannyian tudjitok, hogy amikor trok szultén jelenik
megaszinen, Valéjéban amoszkvai pérttitkért kell lstnunk benne”.

A torténelmi drima magas muvészi fokon nem vonatkoztathato
ngctlcn politikai-térténclmi szitudciora. A torténelem torvényszer(-
scgeit, mintdzatait vizsgélja ¢s mutatja fel, egyetemes létstratégiékra
kérdez rd vagy tesz javaslatot. S ha analdgidja nem pusztén az adott po-
licikai hclyzctrc olvashaté ra, a cenzira sokszor Vcszé[ycscbbnck taldlea,
ha a darab letiledsaval culajdonképpen 6 maga hivja fel a figyelmet az
cgyczésckrc ¢és ezaltal elismeria darab hatalomkritikéjét.

A torténelem idétallosaga

Mennyire korszerti és maradandé a toreénelmi draima m(ifaja? Mir
Németh Laszl6 és Illyés Gyula hatvanas években sziiletete torténelmi
targyu dramait is komoly kritika éree korszertiség kérdésében. A hat-
vanas évek szinhdza ugyanis merében mésfajta izlést és eléaddsmaodot
igyekezett meghonositani, kovetve a nyugati vilég szinpadain zajl(’) val-
tozdsokat. Az avantgdrd szinhdz olyan térként éreette magde, melyben
a kézénség sokkal akefvabb részevevoje az cléadasnak, mint a klasszi-
kus cléaddsok eset¢ben. Déry Tibor emiatt Illyés és Németh drémdic
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avittnak, a ,dréimamuazeum” darabjainak éreckelte a korszerd szinhdzi
torekvések pcrformanszaival allfeva szembe 6ket. Nem véletlen, hogy
llly¢s Gyula a Tiszzik cimi draimdjanak megformaldsakor, mely a ko-
zépkori albigens szekea elpusztitdsin keresztiil a magyar sorsot példaz-
za, tobbféle, ,formabontébb alakot” is kiprébélt. Am nem véletlen az
sem, hogy végiil mégis a drima klasszikus formaban sziiletete meg;: a
mondanival6 kikristélyositésénak a hagyoményos forma adta meg a
legmegfelelc”)bb lehetéséget. A klasszikus, patetikus toreénelmi dri-
mak mellete, melyet nagy sikerrel muvele Szaraz Gyorgy vagy az erdé-
lyi Székely Janos is, ugyanakkor figyclmct ¢érdemelnek mds, toreénel-
mi bedgyazottsigu darabok is, amelyek korszertibb nyelven szolaltak
meg, mint példéul Orkény Istvan 7oték cimt drimdja vagy Weores
Sandor mitologikus—mcscszcrﬁ darabjai.

Egy-cgy torténelmi drima idéedllosagdr nem a forma garantilja,
kiilondsen, ha kényvdrémaként tekintiink r;ijuk, s eltekintiink a szin-
hdzi trendek valeozo vilaganak igényeitsl. A mufaj legkivalobb darab-
jainak maradandésagdr az egyctemesség-igény biztositja. Legkivalobb
wreénelmi drimdink szerzéi, Németh Laszlo, lllyés Gyula, Péskandi
Géza, Siied Andris, Szabé Magda, Weores Sandor, Széraz Gyérgy,
Székcly Janos mtiveikben messze tillépeek a hatalomkritika aktuali-
zz'llhato'sz’lgén. Egy—egy adott toreénelmi kor és sajac koruk konflikeu-
sainak dsszevillantdsan keresztiil a gondo]kodés ésa cselekvés szabad-
sdgdra torekvé ember idétlen kiizdelmée élh’tjék elénk. Méig érvényes
¢s elgondolkodrato ¢leslicdssal dllapitia meg Paskandi Géza: ,Mindl
bonyolultabb volt egy szerzd viszonya a fennallé hatalomhoz, annél
inkabb érdeklédésre ma is szamot tartd muvet alkothatott, s minél
egyéreelmiibb ez a viszony — pro vagy contra! - az id6tall6 jelleg anndl
inkabb csorbul.”

A miivészet messze erején alul eeljesit, ha puszean a hatalom kriti-
kéj;it tizi célul maga clé.

Amikor szabad a sz6

Ahogyan a rendszerviltozassal megsziine az dthalldsossdg, a képes
beszéd kényszcrc, ugy kezdédore mega mtifaj napjainkban tapasztal-
hato ledldozasa. A szinhdzi és olvasoi kozonség érdeklodése jelentdsen
aldbbhagyortt: legnagyszertibb torténelmi dramdink is ritkan keriilnek
szinpadra. Torténelmi dramak azonban napjainkban is sziiletnek, hi-
szen a toreénelem igazsdgainak tanulmdnyozdsa, a toreénelmi tapasz-
talatokhoz valé visszafordulis nem muld igénye a sajdt jclcnét érteni
akaré embernek.

Mai és térténelmi: Kaisers TV, Ungarn. Mucsi Zoltén, Enyedi Eva, Pintér Béla,
Thuréczi Szabolcs (Pintér Béla Tarsulat, 2011) | foté: Koncz Zsuzsa




Szerintiik a legjobbak

Szavazasra kértiink irodalom- és szinhaztorténészt, rendezét, kritikust és dramaturgot —
szerintiik melyek az 1945 utan irt és bemutatott legjobb torténelmi dramak. Az alabbi listak
nem jelentenek értéksorrendet, a megjeldlt darabokat mindeniitt a bemutatasuk idérend-
jében kozoljiik (a darabok cime utén zardjelben az 6sbemutaté éve). Végiil még egy lista - az
érdekeség, az ,0sszevethetdség” kedvéért: a legtobbszor jatszott torténelmi dramak.

Bevezet6ként pedig Bérczes Laszlonak a sajat listajahoz flizott, am ilyen vagy olyan forma-
ban mindenkiben megfogalmazddott kétségeket, bizonytalansagokat kifejez6 gondolatait

adjuk kozre.

JJorténelmi drdma”— nem tudom, mi az. Ezzel a nemtuddssal adom le listdmat — nyugodt lelkiismerettel,
hogy elvégeztem a feladatomat, és abszolut lelkifurdaldssal, hiszen egy maradanddnak bizonyulé vagy an-
nak vélt, az ir6 és a nézg jelen idejében jdtszddo drdma miért is nem , térténelmi”? Miért is nem az Hdy Jdnos A
Gézagyereke vagy Kdrpdti Péter Tétferije? A listdmra nézve teljes joggal kérdezheti valaki: miért ,torténelmi” Az
imposztor és miért nem az ugyanettél a szerzétél a Csirkefej? Satébbi.

Magam is tudom, ezer sebbdl vérzik a listdm. Szivesebben vdlaszolnék egy olyan kérdésre, mely a legjobb 10
magyar drdma (egydltaldn — a 20-21. szdzadban, 56 utdn. . .) feldl érdeklédik.

Ami vezetett, az egy ki nem mondott, meg nem beszélt-vitatott, de feltételezett kbzmegegyezés, miszerint
nevezziik most ,torténelminek” azt, ami a megirdshoz képest is régen, lehetdség szerint évtizedekkel-évszdza-
dokkal kordbban jdtszodik vagy/és sorsforditdnak tind torténelmi évet-idészakot idéz meg. (Bérczes LdszI6)

ARKOSI ARPAD (rendez6)

lllyés Gyula: Faklyaldng (1953)

Németh Laszld: Galilei (1956)

Péaskandi Géza: Tornyot valasztok (1972)
Szabd Magda: Kidlts, varos! (1973)

SUté Andrés: Egy lécsiszdr virdgvasarnapja (1974)
Székely Janos: Caligula helytartdja (1978)
Orkény Istvan: Pisti a vérzivatarban (1979)
Spird Gyodrgy: Az imposztor (1983)

Wedres Sandor: A kétfejli fenevad,

avagy Pécs 1686-ban (1984)

Marton LdszI6: A nagyratoré (drdmatrilégia,
1. 1992; I-ll. 2008-2010)

BERCZES LASZLO (rendez6)

Németh Laszlé: Galilei (1956)

Orkény Istvan: Toték (1967)

Suté Andrés: Egy l6¢siszar virdgvasarnapja (1974)
Nédas Péter: Talalkozas (1985)

Spird Gyodrgy: Az imposztor (1983)

Székely Janos: Caligula helytartéja (1978)
Székely Janos: Morok (1991)

Marton LdszI6: A nagyratoré (drdmatrilégia,
.1992; I-Ill. 2008-2010)

Bereményi Géza: Az arany dra (1998)
Tasnadi Istvan: Kozellenség (1999)

GAJDO TAMAS (szinhaztorténész)

lllyés Gyula: Faklyalang (1953)

Németh Laszld: Galilei (1956)

Hay Gyula: Mohécs (1970)

Péskandi Géza: Vendégség (1971)

SUté Andrés: Eqy l6csiszdr virdgvasarnapja (1974)
Székely Janos: Caligula helytartéja (1978)
Spird Gydrgy: Az imposztor (1983)

Wedres Sandor: A kétfejli fenevad,

avagy Pécs 1686-ban (1984)

Hamvai Kornél: Hohérok hava (2000)

Papp Andrés—Térey Janos: Kazamaték (2006)

KULCSAR EDIT (dramaturg)

llyés Gyula: Faklyalang (1953)

Németh Laszl6: A két Bolyai (1961)

Wedres Sandor: Szent Gydrgy és a Sarkany (1972)
Suté Andrés: Egy 16csiszdr virdgvasarnapja (1974)
Kocsis Istvan: Arva Bethlen Kata (1975)

Szabd Magda: Az a szép fényes nap (1976)
Székely Janos: Caligula helytartoja (1978)

Orkény Istvan: Pisti a vérzivatarban (1979)
Wedres Sandor: A kétfej(i fenevad,

avagy Pécs 1686-ban (1984)

Mérton LészI6: A nagyratérd (dramatrildgia,
.1992; I-Ill. 2008-2010)

A LEGTOBBET JATSZOTT MUVEK
(zdrdjelben az elsé bemutat éve)

Orkény: T6ték (1967) — 49 bemutaté
Székely: Caligula helytartéja (1978) — 14
Illyés: Faklyalang (1953) — 14

Suté: Egy l6csiszar virdgvasérnapja
(1974) - 13

Wedres: A kétfejli fenevad... (1984) — 12
Paskandi: Vendégség (1971) — 11

Illyés: Kegyenc (1968) — 8

Németh Széchenyi (1957) - 8

Németh: Galilei (1956) — 8

Hay: Mohacs (1970) — 7

Szab6: Az a szép fényes nap (1976) - 7
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LASZLO FERENC (szerkesztd, kritikus)

Németh Laszl6: Széchenyi (1957)

Németh Laszl6: Az aruld (1966)

Péaskandi Géza: Vendégség (1971)

Illyés Gyula: A ktldnc (1972)

Szabd Magda: Az a szép fényes nap (1976)
Galgéczi Erzsébet: Vidravas (1989)

Mérton Laszl6: A nagyratéré (drdmatrilégia,
1. 1992; I-ll. 2008-2010)

Papp Andrés—Térey Janos: Kazamaték (2006)
Spird Gydrgy: Arpadhdz (2008)

Pintér Béla: Kaisers TV, Ungarn (2011)

RADNOTI ZSUZSA (dramaturg)

Németh Laszlé: Galilei (1956)

Orkény Istvan: Toték (1967)

Sarkadi Imre: Oszlopos Simeon (1967)
Paskandi Géza: Vendégség (1971)

Suté Andrés: Egy l6csiszdr virdgvasarnapja (1974)
Székely Janos: Caligula helytartéja (1978)
Wedres Sandor: A kétfejli fenevad,

avagy Pécs 1686-ban (1984)

Mérton LaszI6: A nagyratoré (drdmatrildgia,
[.1992; 111l 2008-2010)

Papp Andrés — Térey Janos: Kazamatak (2006)
Spiré Gyérgy: Arpadhéz (2008)

SZIRAK PETER (irodalomtdrténész)

Németh Laszlé: Galilei (1956)

Németh LaszIé: II. Jozsef (1964)

Péaskandi Géza: Vendégség (1971)

Suté Andras: Csillag a maglyan (1975)
Orkény Istvan: Pisti a vérzivatarban (1979)
Székely Janos: Protestansok

(Hugenottdk cimen, 1979)

Spird Gyorgy: Az imposztor (1983)

Nédas Péter: Talalkozas (1985)

Spird Gyorgy: A békecsdszar

(nem volt bemutatva)

Papp Andrés—Térey Janos: Kazamaték (2006)

TARJAN TAMAS (irodalomtorténész, kritikus)

Németh Lasz6: Galilei (1956)

Hernédi Gyula: Falanszter (1972)

Paskandi Géza: Tornyot vélasztok (1973)
Szab6 Magda: Kidlts, varos! (1973)

Maréti Lajos: Az utolsé utani éjszaka (1972)
Székely Janos: Caligula helytartéja (1978)
Wedres Sandor: A kétfejdi fenevad,

avagy Pécs 1686-ban (1984))

Mérton LaszI6: A nagyratoré (drdmatrilégia,
. 1992; I-Ill. 2008-2010)

Spiré Gyérgy: Arpadhdz (2008)

Esterhdzy Péter: Harmincharom valtozat
Haydn-koponyadra (2009)

A kérdés nem kérvonalazta a trténelmi drdma fo-
galmdt, ezért csak olyan szinmdivekkel szdmoltam,
amelyeknek cselekménye 1914 el6tt jdtszddik, mivel
al.vildghdboruval kezd6dé bé évszdzadot veltink
86 torténelemnek, folyamatos jelennek fogom fel.

NEMZETI- V. évfolyam 4. szam - 2016/2017-es évad - 15



Ivan Viripajev:

Részegek
Forditotta: Kozma Andras

Mark — TRILL ZSOLT I Laurence — FEHER TIBOR I Gustav — KRISTAN
ATTILA T Lora—SOPTEIANDREA T Karl — TOTH LASZLO T Linda
—SZUCSNELLI T Martha — BARTA AGNESe.h. T Laura — KATONA
KINGAe.h. T Magda—ACSESZTERe.h. I Rudolf — SZABO
SEBESTYEN LASZLO T Max — ifi. VIDNYANSZKY ATTILA m.

v. I Matthias—BORDAS ROLAND e.h. I Gabriel — BERETTYAN
SANDORe. h. T Rosa— MIKECZ ESTILLA e. h.

Diszlet, jelmez: Maria Tregubova és Alekszej Tregubov // Dramaturg:
Kozma Andras // Video-latvany: Vlagyimir Guszev // Sugé: Gréf Katalin //
Ugyelé: Lovass Agnes // Rendez6asszisztens: Herpai Rita

Rendezd: VIKTOR RIZSAKOV
mikor? hol?

2016. december 27.— 19 6ra
2017.janudr 23, 24.— 19 ¢ra

Gobbi Hilda Szinpad

A darab jogait a henschel SCHAUSPIEL (Berlin) és a Hofra Kft. (www.hofra.
hu) kézvetitette.




MIER-galéria
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Balazs Géza

Szinjaték a szinjdtékrol

Nem a mavészet feladata kinyomozni, hogy
areatlan-¢ Toth Tlona. Sugnak jobbrol-bal-
16l. Néhény éve odahajolt hozzam valaki, és
azt mondta, hogy a pcrbcn a rokona volt a
biro, szerinte a bizonyitékok egyéreelmucek.
Megcsapott akkor a torténelem hidcg szele.
A napokban az ugy egyik mai igazség'ugyi
szakértéjévcl bcszélgcttcm, azt mondta, a
mcllékhclyiségbcn Toth llona valéban be-
leszare a halottba, de nem 6lee meg. Mit
higgyck... Ahogy mondani szoktuk: ngik
dolog a valosag, misik dolog a téreénelem ¢s
akkor harmadik a mtvészet. Persze Téth Ilo-
na értatlanséga azért valészintisithets, mert
ismerjiik a diktaturak természetét, jol jonnek
a kirakatpcrck, sahhoz sem fér semmi kétség,
hogy k(")nnycn elérhetrs egy ,Oszinte beismer6
vallomas”. Sejtjitk eehdt, hogy a per ,szinjar¢k”
volt, s akkora 7dth llonka cimi szindarab szin-
jéték a szfnjétékro’l, vagy még tégabban éreel-
mezve: szfnjéték a szfnjétékban (amclynck
mindannyian részesei Vagyunk).

A valosag-toreénelem-szinjiték harmas-
sdga, az érvek-ellenérvek rendszere veégigvo-
nul a darabban. Erre kilénésen alkalmas a
kaotikus, az idérendet felbonto, a figyclmct
egyszerre tobb  érzékeeriilecrol (hang—lét—
vany) megragado, karnevélszerti rendezés
(Vidnydnszky Actila), ¢s clménkben kava-
rognak, 6sszckapcsolédnak, dsszefonddnak
avalosig ¢s fantdzidnk tudatelemei. De vajon
tudunk-c egyszerre mindenre ﬁgyelni? Nem.
(A rendérség tudja eze: ezért nem szabad ve-
zetés kozben telefondlni) A szindarabban
még lcgjobban a nyomozot c’rtjﬁk: mert 6
hangosan ¢s mindent kétszer kérdez.

Egyszerre fut a valds képsor Kddarral ¢s
Marosannal, no meg a per hirados képeivel;
kozben a szinpadon forogva” folynak a pe-

rek, fc[hangzanak a haldlos ftéletek; az ngik

»A valésag-torténelem-szinjaték harmassaga,

az érvek-ellenérvek rendszere végigvonul a
darabban. Erre kiillonosen alkalmas a kaotikus,
az idérendet felbonté, a figyelmet egyszerre
tobb érzékteriiletrdl (hang-latvany) megragado,

karnevalszerid rendezés.”

sarokban Toth llona vagy éppenaz édcsanyja,
vagy a gycrmcklény Téth llona; és ekozben
megjelennck a betlehemesek ellenpontozni
a bfrészigi térgyalést; de folyik a vallatas is;
eszkozeeleniil és hatdstalanul kiizd az dgyvéd,
s olykor narritorként kiszol a nézéknek; be-
szédjébc belekiabal egy kislémy: Apuka, apu-
ka, hogy lchctéleg kizokkentsen minket, s ne
tudjunk ﬁ'gyclni aszavdra; ¢s még nincs végea
felsoroldsnak, merta szinpadon folyamatosan
temetnck: koporsok és élok-halottak ki-be. A
cstics a bortondérnd csontig hatol6 artikuld-
latlan tivoltozése. A darab hangsulyos helyén
folharsan a kétség: Artatlan Vagyok! Ellen-
pontozzék: De akkor miértvallotta be?

Az drtatlansig-binésség  tekintetében
lehet mondanivaléja a muvészetnek. Ezére
facsarta valami a szemem, mert Téth Ilona
jelkép: mindig vannak Toth llondk, sot, ne-
hogy azt higgyc barki is, hogy nem kertilhe-

tiink magunk is, hozzatartozoink is hasonld

hclyzctbc. Merta nagy szfnjéték részeseiként

mindig minden szerepre sziikség van. S ha
keralhetiink ilycn hclyzctbc, akkora joérzést
ember mégiscsak az drtatlanokkal cart. Ezére
volt furcsa szimomraa ponttiz évvel ezelétti,
az 50. évtorduléra késziile 56 06 driilt lelek vert
hadak (2006) cimu darab (Kaposvar), mely-
ben Téth Ilona mint kcgyctlcn gyilkos jclcnt
meg, s csak a tiltakozds utdn modositotraren-
dezé: Toth Tona kezében mcgéll a méregin-
jckcié, nem fcjczédik be a torténet.

Alevanyelemek melletta jol szerkeszeett
szoveg (Sziligyi Andor) is végig fenntartja
a figyelmet. A darab nem kibomlé drimai
konfliktusra épiil, hanem szovegdarabokbol
al, a leginkébb szfnpadra ills révidebb par-
beszédes jelenctek mellete feélethirdetés, té-
vékozvetités, elbeszélés (narrcid) is szerepel.
Sét avégén - szokatlan médon, de talin az év-
fordulshoz mégiscsak kapesolodva — a szing-
szck személyes vallomdsaiis elhangzanak. En-
nck valéban van megrendité hatdsa (nekem
Voith Agi¢ volt a leginkabb rokonszenves),
de ez mar scmmikc’ppcn sem a darab része,
sot, lesznek, akik ,programatikusnak”, jobb
esetben dokumentaristianak fogjaik mondani.

Engem meggrint egy fiatal lény szenvedé-
se, mélycbbcn pcdig az értatlansa’g és a bevo-
nddis kérdése. Egy toreénésznek meséleem,
hogy a 76th llonka darabra megyck. O vissza-
kérdezett: a Toth llonara? Egyctlcn betdben,
ami cgyébként ez esetben az érzelmi tobble-
tet tartalmazo kicsinyit képzo része, benne
van a megosztott figyclem ¢s Magyarorszdg,
Van, aki mégaz elsé szinjétékot nézi.




Példdul van kée vordsegyenruhds férfi. Esakis
Toth llonka, artatlan-kék ruciban. Van Téth
llonka nagyban is, szintén kék, ormétlan, ef-
nyomd kabét-félében, ugyanazon térben, mint
Téth llonka kicsiben, mert itt keverednek az
idésikok. Minden mindennel. A kis Ilonka
pcdig ugréiskolézik, lévén kicsi. Lévén lényok
paradigmatikus foglalatoss:’lga az ugr(’)isko—
lazds, legaldbbis egyes rendezébécsik szerint.
Es mikoézben urgéiskolézik, a két voros, ez is
mennyire szimbolikus, szigoruan kozeliti 6t
kétoldalrdl. Majd visszahuzédnak. Majd elo-
re, nem tudni, miére, gondolom, télelemkeltés
végete. Ieckicsit félrenézeem,

A diszlet jo.

Ugyan mintha a Monty Python-os Terry
Gilliam Bmzz'/jébél csoppent volna ide.
Mondhatni, amiugy jé —ittsok: a brazilos rém-
dlom-tulzasban és a magyar toreénelem maig
haté, folemeld és lcst’ljté, tiszta és vértél mocs-
kos rovid szakaszdban semmi kozos nincs.
Persze ez nem torténelem.

Nem 4m, hanem szindarab volna — csak-
hogy nem az. Hanem nem tudom, mi: az
’56-0s forradalom mcgidézésc hang— és fény—
effekeekkel, film- és zenerészletekkel, rea-
lisztikus™ ¢s stilizdle mozgdssal, Toch Ilona
tragikus, kibogozhatatlan, foltarasok dacdra
is mindorokre foltarhatatlan toéreénetén ke-
resztil. Géppuska—sorozatok, birsi kalapécs
lovésszerti dorrenései, folyamatos orditozas,
¢s alig kovethetd toreénések. Nines darab,
csak apropo, ¢z az cléadas végén bevallatik
azzal, hogy néh:’my idésebb, az eseményeket
awcle szinész polgdri nevér bemondva, vérar-
lanul vallani kezd szcrcpérél. Nema szfnpadi
szereprél — arrél egyszerden nincs, nemigen

»+..szindarab volna — csakhogy nem az. Hanem
nem tudom, mi: az ’56-o0s forradalom megidézése
hang- és fény-effektekkel, film- és zenerészletekkel,
»realisztikus« és stilizalt mozgassal, Téth Ilona
tragikus, kibogozhatatlan, foltarasok dacara is

mindorokre foltarhatatlan torténetén keresztiil...”

NEZOPONTOK ‘

Kukorelly Endre

Mii-koptatott kiszerelés

lehet mit -, de az 56-osrél: Bodrogi Gyu]a
hihets kcdéllycl arrol, hogy ruszki tankok
szétloeeék a lakasar, Dozsa Laszlo hihetetlen
kcdé[ytclcnill arrol, hogy ruszki gépfegyve—
rek szétloreék 6t magidt, Voith Agi Mészaros
Agirél, Mées Kéroly ¢s Csurka Lészlé — nem
emlékszem, mir6l.

Sok mindenre egyszertien nem emlék-
szem. Ahhoz meg kéne néznem még egyszer.

De nem birnam ki. Nagyon sok.

Nagyon kevés.

Nagyon hosszu. Nagyon zajos. Nagyon
nem lehet éreeni egyes szereploket a rossz/
halk  szévegmondas, folytonos zaj meg a
borzalmas akusztika miatt. Nagyon idcgc—
sit, hogy miért csak par takeus ismédodik a
Mozart-requiembdl. Nagyon nagy kétlabu
Lenin—fej jon be olykor —de hogy jon ide? Es

mi¢rtnem Sztalin vagy Rakosi? Nagyon rovid

dokumcntumﬁlm-bcvégésok folvonuldsok-
rol,’57. mdjus elscjérol, a Kddar-beszédbol - és
egy avos mcggyilkoléséval vadolt, kedves arcu,

24 évesmedika bl’réségi tzirgyaléséré[. Nagyon
sokan, vagy harmincan ugrilnak, tincolnak,
vonulnak, «éblibolnak, énckelnek, tvoltoznek
folyamatosan. Nagyon tvoledznek.

Miérckiabal mindenki?

A nézé felé fordulva deklamalnak, hado-
ndsznak, és sajnos igy ez csoppet sem félelme-
tes. Hogy a lcgfélclmctcscbbnck - gyilkossé—
goknak, halomra létt embereknek, a halomra
lott vdrosnak, szénné égete katondknak,
kirakatpcrcknek, a terrornak, a szabadség
minden kiméletet mellézd legyaluldsinak,
kolesonos mcgtor]ésoknak, 4reatlanok és ar-
talmasok tomeges tolakaszeasanak — szfnpadi
megidézése ennyire ne legyen félelmetes, az
télelmetes. Nem hiszem el.

Egyszerden nem hiszem el a kopottra
festett jclmczckct, a tulstilizale »SZOVjet tiszti~
ruhat, a ,ruszki” tdbornokot ¢és a félmagyar
muszkavezetét, a kurva kurvasigic ¢ a
kép(’)né képéségét, a kivégzcttck nevét-ada-
tait sorolé biré hamisan kézény('js hangfck—
vését, a védoiigyvéd kérségbeesésée és az
anyai-féjdalom—kézhclyt. Auzt, hogy ha min-
den ennyire jelképes - olykor szépen az (a ko-
porséba fekeetés-balett, vagy ahogy ahatalom
kiszolgéléja a hatalom elétt bokazik) —, miére
muszdj egy valodi(nak ldesz6) kloroformos té-
ge[yben 426 emberi szivet hurcolaszni? Nincs
cgy drva valédi emberi jellem, minden szerep
abszurdba hajlon egysika - a hiszeérikusan
voleozd vallatérisze lelkiismeretée egyenest
misik szinész adja, nechogy némi dsszetettsé-
get mutasson a figura.

chvc’gﬁl a gycrmck Toth llonka kitar
egy ajtot, és otelog a felnoee Toch Tlonka.

Nem stilizdljdk.

Vanilyen szinészeket tigyesen felakasztos
technika.

Csaklene Cjtsc’k aztaszivet!



Jelenet a Radu Stanca Nemzeti Szinhdz Faust-eléadasabdl | foto: Paul Baila

Programel6zetes
2017. aprilis 12-30.

;iprilis 12.
Thomas Bernhard: IRTAS

Rendez6: Krystian Lupa
Lengyel Szinhaz | Wroctaw, Lengyelorszag

Fekete tej — Rigai Uj szinhéz | foto: Gints Malderis

;iprilis 22.

Henrik Ibsen: HEDDA GABLER

Rendez6: Anna Pettersson

DRAMATEN — a Stockholmi Kirdlyi Szinhdz, az osléi Nemzeti Szinhdz kopro-
dukcidja | Svédorszag, Norvégia

aprilis 24.

Eugene O'Neill: AMERIKAI ELEKTRA
Rendezé: Eirik Stubg

Det Norske Teatret | Oslo, Norvégia

;iprihs 25.,26.
FEKETE TEJ

Rendezé: Alvis Hermanis
Rigai Uj Szinhaz | Lettorszag




URVECHIENEMZETKOZI STINHAZI TALALKOZ0

A VILAG
A NEMZETIBEN

LEgy clit feszeival - ezt irta a viliglétote romdn kritikus, Ludmila Patlanjoglu, az elsé MITEM-r¢l

sz616 bcszémoléjéban. Fesztivalok Vi[égét éljiik, sokszor feltettitk a kérdést magunknak, hogy a
Nemzeti Szinhdz nemzetkozi talz’llkozéja miben kiilonbozhet a tobbitsl. A valasze a legegyszerdbb
kiindulopontbol keressiik: az izt és mostbol.

Egy nemzetkozi fesztival irdnyt(i a magyar kézénségnck ¢és szinhdzi szakmanak, mcgtapasztal~
hatjuk ebben a rohamosan viltozo viligunkban, hogy merre tart a szinhazmiivészer. Ugyanakkor
az ide létogaté kalfoldi szinhazakkal val6 taldlkozasok dltal hiteles, barati és miivészi szévctségck
sziiletnek, igya nagyvilégban rélunk kialakule kc’p gazdagodik, érnyal(’)dik. LA feszeival berobbant
aszinhdzi ¢letbe” - frta a mdr fent emlitece romdn kritikus, és valoban nap mint nap érzékeljiik eze,
hiszen szamos tarsulat jclzi, hogy szivesen Cljénnc hozzink, amclyck pcdig mar jértak nalunk, szive-
sen visszajonnek.

A kovetkezd fesztivilunkra a kortdrs szinhizi vilég lcgclismcrtcbb alkotéit hozzuk el Buda-
pestre, a Nemzetibe: Silviu Purcarete, Krystian Lupa, Rimas Tuminas, Eimuntas Nekrosius, Alvis
Hermanis ma a vildg ¢vonaldt jelentd rendezsk. Eurdpa két legrégebbi kisérleti szinhdzanak mes-
terei, Eugenio Barba (Odin Teatret) ¢s Thomas Richards (Jerzy Grotowski ¢s Thomas Richards
Workcenter) pedig tobb évtizedes tapasztalataikat osztjék meg mtihelybemutatéikon.

Tulzds nélkal allithatjuk: 2017 4prilisiban a MITEM idejére avildg szinhdzi févarosava valunk.

KULCSAREDIT, a MITEM szervezéje

aprilis 26.

SHAKESPEARE FOREVER!
Rendez6: Andrzej Seweryn
Arnold Szyfman Lengyel Szinhdz | Varso, Lengyelorszag

a’prilis 27.,28.

Johann Wolfgang Goethe: FAUST

Rendezd: Silviu Purcdrete

Radu Stanca Nemzeti Szinhédz | Szeben, Romania

Az éhezémiivész — Meno Fortas Szinhdz | fotd: D. Matvejev

dprilis 29.

Alekszandr Puskin: JEVGENYIJ ANYEGIN
Rendez6: Rimas Tuminas
Vahtangov Szinhaz | Moszkva, Oroszorszag

éprilis 30.

Franz Kafka: AZ EHEZOMUVESZ
Rendezé: Eimuntas Nekrosius

Meno Fortas Szinhdz | Vilnius, Litvania
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NEM LEHETEK MAS,
CSAK A GONOSZ”

Shakespeare: lll. Richard

Miért a III Richdrd? Mi, a rendszervaltds utani gener: mvlall\mt
gy rerekkorunk 6ta lmllgaqul\ how\ mll\ en jo, hoav mi ,békében”
lunl\. Mi ebbél a békébél nem sol\at ér zcl\clunl\. Eg}‘ altalin nem ti-

nik emberinek, sem észintének, sem nyugodmak a k(’imyc’zet.

Shakcspcarc figuréja hasonlé életérzésbol t;’pla’lkozik. Hésként
harcolta végig afranciak elleni haboruat, mert hittaz orsz;igéban. Majd
amikor bedllt a ,béke”, lekeriilt a cimla pokr()]. Nem azok az éreékek
lcngték 4t a tarsadalmat, amiére évtizcdckig kiizdote. Harcol, nyere,
de mindent elveszitett. Erre a szitudciora ugy reag;il, hogy cs éreel-
me az életének. Mert ugy tinik, mindaz, amiére 6 egész életében har-
colt, nem s létezik.

Richdrd figurzi]'ait szokds machiavellista, amolyan modernkori
dikt;itor—cl(")képként éreelmezni. Szerinttink ennél ésszeteteebb ez a
slmkcspcarc—i ﬁ'gum. mar csak azért is, mert a Vas Istvan forditisdban

hiress¢ vile,,Ugy dontoteem, hogy gazember leszek”, az eredetiben ugy
J O/ C o/

NEMZETI

llangzil\'. hogy I am determined to prove a villain”, azaz determinalva
vagyok arra, hogy gonosz lcgyck.

Tehit cselekedeteinek mozgatdja nem egy szabad, unalombodl fa-
kadé elhatdrozis, hanem egy olyan vil;ig, amclybcn Jnem lehet més,
csaka gonosz."

O
Ez amivalddi kérdéstink.
Nem az, ho(rv miért lesz ilyen gonosz az ember, hanem hogy mi-

ZaV. Jlll\

0 vild dgaz, amd\ ben 11 g
I\ICWVQZOdcscm hod\ a mai \1]1013‘111 nagyon vigydznia kell az
ember ncL azdllitdsokkal ésa tanitoi szandcl\l\al. Olyan mennyiségliin-
formécio és tud;isﬁ)uldny kavarog az agyunkban, hogy egyrészt kevés
dolgot tudunk igazdn meghallgatni és befogadni, mdsrésze kevés do-
(& < (& < (&
logrél gondoljuk azt, hogy nem tudjuk annak igazsdgit. Ezére go do-
lom célszertinek azt a munkamédszert, amclybcn nem 4llitani szeret-

nénk, hanem pontos kérdéscket feltenni. I’gy nem kész valaszokkal kell
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Eszenyi Eniké, Trill Zsolt, Heged(s D. Géza

William Shakespeare:

II1. Richard

drdma két részben
Forditotta és a szévegkonyvet irta: Vecsei Miklos

Ill. Richard — TRILL ZSOLT I Erzsébet — ESZENYI ENIKO m.v. T
Gyorgy, Edward, Tyrel — HEGEDUS D. GEZA m.v. T Margit -
SZUCSNELLI I Anna — TROKAN NORA m. v. I Buckingham —
DORABELAm.v. T Catesby — PATKOS MARTON m. v. T
Hastings — MESZAROS MARTIN e. h. T Rivers — KOVACS

TAMAS e.h. T Stanley — KRAUSZ GERGO e. h. T York herceg
—BORONDIBENCE m. v. I Erzsébet fiatalabb fia — SZABO
SEBESTYEN LASZLO T Erzsébet lanya — BARTA AGNES e. h. T
Brakenbury — BORDAS ROLAND e. h. T Pap — BERETTYAN
SANDORe. h. T Polgér— BERETTYAN NANDORe. h. T Gyilkos |.
— GYONGYOSI ZOLTAN e. h. I Gyilkos IIl. — LESTYAN ATTILA . h.

Dramaturg-konzulténs: Kallay Géza // Zene: Kovécs Adrian //
Rendezd6asszisztens: Kernacs Péter

Rendezé: If. VIDNYANSZKY ATTILA

mikor? hol?

januér 10, 11. - 19 éra - Gobbi Hilda Szinpad

szembemenniink, hanem mindenkit cgy sajét valasz mcgfogalmazé—
sara készeetiink. A szovegkonyv nyelvezetét, valamine a darab eredeti
dramaturgiéjét is alavetetciik annak, hogy czek a kérdések minél pon-
tosabban tudjanak megszolalni.

A munkamoédszerhez tartozott az az alkotd tébori légkér is,
amclyct a komoly multra visszatekint gyulai Shakcspcarc Fesztival
teremtett szamunkra, ahol 2016 nyarén cléaddsunk premierje volt.
Mestereink, dlealunk nagyra tartott szinészek — Eszenyi Eniké, Sztics
Nelli, Trokan Nora, Hegedtis D.Gézaésa cimszereplc”) Trill Zsolt -,
valamint szinindvendék bardaink tudeak egyiict gondolkozniazokon
akérdéscken, amclyckct mi, alll. Richdrdon keresztiil szerettiink volna
feltenni.

Azokazalkotdk, akik az életiiket felildozndk azérr, hogy kozelebb
kcriﬂjcnck a lathatatlan dolgok mcgértéséhcz (magunkat is idesoro-
lom), tjra és tjra megddbbennek azon a megmagyardzhatatlan, szinte

Eszenyi Enikd, Trill Zsolt

transzcendens rétegen, ami Shakcspcarc darabjait mcgfogalmazhatat—
lanul, de mégis érzékelhetden dtjarja. Az 6 irdsain kereszeiil miis kony-
nycbbcn mcgscjthetj[lk eztaminket korilvevét, ezt a kozeiink feszilé
valamit, amelyrél ma mér egyre kevesebbet beszélink.

Ezeknek a mcgscjtéscknck az er6sitésére emeltiink be az eldadas
szévcgc’bc részleteket a Biblidbsl, Hamvas Bélatdl, valamint Allen
Ginsbergtol. Ginsberggel kapesolatban muszdj megemliteni, hogy
a mi gcncréciénk felttiinéen hasonlit a hatvan évvel ezelétti amerikai
vagy ¢ppen magyar Jbeat-nemzedékhez”. Bar a jatszo szinészek kozti
korkiilonbség sejtetné, hogy a nemzedeki ellentétekkel is szeretnénk
foglalkozni, de minket sokkal inkabb foglalkoztat, hogy hogyan vale
korosztdlyunk korszellemévé a cinizmus és az ,onkiégetés’”

Ez az éllapot Vélcményi'mk szerint nem feleétlendl a fclgyorsult,
szcmc’lytclcncdé vilég k('jvctkczményc, hanem sokkal inkabb elhats-
rolodds az el6z6 generdciokeol. Es tgy tinik, nagyon nchéz nem a sza-
kadékba ugrast valasztani, ha valaki ki akar szallni a mokuskerékbol.

Miért van ez igy? — szamunkra most ¢z a legfontosabb kérdés. A
darabban jaesz6 tizennégy fiatal kdziil szerepiik szerine még tizen sem-
lcgcsck adarab clcjén. Létjuk, hogy kik lehetnek a példaképcik, létjuk,
hogy vélaszraniuk kell. Richdrdot vilasztjik. Oaz egyctlen, aki frap-
pe’ms, intclligcns, varatlan, izgalmas, humoros. Mindent hordoz, ami
kell egy urjde keres fiatalnak. Szinte torvényszerd, hogy Richérdot
k(')vctjl'ik, ésigy elébb-utébb Richardda vlunk.

VECSEIMIKLOS




ISTEN OSTORA

Kelet és Nyugat drdmai taldlkozdsa — torténelem a szinpadon

Attila, a hunok kirélya hatalma cstcsan 4ll: uralma al4 hajtotta afel
Vilégot, de nem pusztitotta el Romi. Mcghédoltak clétee a gétok is.
A fogoly Mikolt gét llcrccgn(”)t gydlélet fui mcggyilkolt sziilei és le-
igdzott népe miatt. Fondorlatok utjan magaba bolonditja Actildc... A
tombold bosszdvégy mélyén Mikolt szivében szcnvcdélycs szerelem
rcjtézik.

A végzetes szerelem ,vadromantikus” toreénete mogé kée civiliza-
cié, a Kelet és a Nyugat dramai talilkozasinak hatalmas tabl(’)jét irta
meg Banfty Miklos A4 nagysir cimt driméban. Escztis megmutatja a
Bénffy—mt’i alapjén késziile Jsten ostora eléadis.

-Ha vc’gignézi'mk a jclcncn, azt létjuk, hogy a vilégban oda-visz-
sza hullimzasban mozognak cgész népek - mondja a rendezd,
Vidnyinszky Attila. - Vcndégmunkésok milliéi 6zénlenek cgyik
foldrészrol, orszégbo’l amisikba. Haboruk, polgérhéboruk, éhl’nségek

Farkas Dénes, Matray LészI6

miatt emberck szdzezrei kénytelenck elmenckiilni hazdjukbol, uj ha-
zat, menedéket keresve. A Kelet és a Nyugat dramai talilkozasainak,
osszetitkdzéseinek toreénelmi dimenziéjz’tt éljijk - megint.

- Bénffyt az foglalkoztatta a20. szazad clcjén, amire én is vilaszo-
katkeresckma,a2l.szdzad clcjén - fogalmaz arendezé. - Vajon cbben
akeveredésben — a mai népvandorlasban, globalizalodo viligunkban,
Eur(’)péban - meg tudjuk—c Oriznia lénycgiinkct, a gyékcrcinket, vagy
az clj(")vcndé vileig rékényszcrl’t majd benniinker, hogy az cgyﬂttélés ér-
dekében feladjuk nemzeti identicasunkac? Es nem csak mi, masok is.
Izgalmas kérdés, hogy meg tudjuk—c: Srizni— nem csak mi, masok is —a
csak rank (rdjuk) jellemz6e, éslehet-¢ megéreés akuleurak kozoee. Ban-
ffy dréméja, amcly nyomdn az Isten ostora el6adas készile, nem a méardl
sz6l, hanem toreéneti tavlatokbol Vizsgeilja ezeketa maig érvényes kér-
déseket.

POSZT-siker

Az Isten ostora a 2015-6s Pécsi Orszagos Szinhazi
Taldlkozén (POSZT) tobb dijat is nyert: legjobb
eléadas, legjobb rendezés, legjobb latvany, legjobb
férfialakitas (Horvath Lajos Otto).

Az el6adés 2016 tavaszan a kazanyi Nauruz Férum
vendége volt.

Isten ostora
Banffy Miklos: A nagyur cimd mve alapjan

jétsszak: MATRAY LASZLO m. v, TROKAN ANNA m. v,
BANSAGI ILDIKO, SCHNELL ADAM, HORVATH LAJOS
OTTO, FARKAS DENES, BODROGI GYULA,

FEHER TIBOR, KANALAS EVA m. v, BERETTYAN
NANDOR e. h,, MESZARQOS TIBOR m. v, OLT TAMAS,
BAKOS-KISS GABOR, JANKA BARNABAS m. v,
BERETTYAN SANDOR e. h., Bordas Roland e. h.

Diszlet, jelmez: Olekszandr Bilozub // Dramaturg:
Rideg Zsfia

Rendezte: VIDNYANSZKY ATTILA
mikor? hol?

januér 6.—19 6ra
januér 7.— 15 ora

Nagyszinpad



Eroanisasini

William Shakespeare

Szentivanéji alom

vigjaték két részben

Arany Janos és Nadasdy Adém forditésa alapjan

Theseus / Oberon — HORVATH LAJOS OTTO T Hippolyta /
Titania — NAGY-KALOZY ESZTER T Puck/ Philostrat —
FARKAS DENES T Egéus — TOTH LASZLO T Lysander —
FEHERTIBOR I Demetrius — MATYASSY BENCE I Hermia
— FATYOL KAMILLA m.v. T Heléna — TOMPOS KATYA T
Vackor - OLT TAMAS T Gyalu / Oroszlén — KRISTAN
ATTILA T Zuboly — SZARVAS JOZSEF T Dudas / Thisbe —
SCHNELL ADAM T Orrondi — VARGA JOZSEF T Osztévér /
Hold — RACZ JOZSEF

Diszlet: David Doiasvili // Jelmez: Banki Réza // Dramaturg:
Kozma Andras // Ugyelé: Dobos Gabor, Lencsés Istvan //
Sugo: Suté Aniko // Rendezdasszisztens: Tl Zsofia

Rendezé: DAVID DOIASVILI

mikor? hol?
janudr 10. - 19 6ra - Nagyszinpad
janudr 11. - 15 éra « Nagyszinpad

Az el6addst 16 éven fellilieknek ajdnljuk!

Nagy-Kalozy Eszter és Horvéth Lajos Ottd

SZENTIVANEJI ALOM

Szérnyalas a vagyaink diktalta alom és a valosag kozott

Amikor a Szmz‘z'm’ﬂf]i dlom Hclénéja skypc—on bcjclcntkczik, ésaha-
talmas kivetiton litjuk a kéeségbeesetten epekedd szerelmes konnydz-
tatta arcat, maris beleestiink a szerz6, Shakespeare és arendez6, David
Doiasvili csapddjaba. Az angol szerz6 azt ,hazudea’, hogy a miive az
okori Athénban jirszodik (pedig Londonban téreént minden), a griz
rendezd pcdig azt zilh’tja: ite és most. Mindkettd igaz, ¢s cgyik sem? Es
kozben idénkée Stromae Formidable cimi szama szol. Akkor mégis
csak itt vagyunk a maban? chinkébb mégis az dlom ésa Valés;ig ko-
zotrutazunk.

A griz David Doiasvili rendezte eldadasban is fontos szerepet
ol be a humor, a derti, de az csak akkor tud igazdn érvénycs(ilni, ha
melletee otevan afolyton vileozé emberi érzelmek, viszonyok erdteljes
dréméja is.

A Szmtz'zzdmj’z’ dlom szcrcpléi egy furcsa beavatdson esnek dtvalahol
az dlom ¢s avalosig hatdrvidékén. Mertahogyan az életben is gyakran

cléfordul: a szerelem, a legerésebb emberi ¢érzés olyannyira felkavar
benniinket, hogy nem tudunk kﬁlénbségct tenni a Végyaink diktalta
dlom ésa val(')s:ig kozorte. Sér, elétordulhar, hogy az dlmainkban 4céle
intenziv ¢rzések valosagosabbnak tiinnek a mindennapi élet megszo-
kott, gyakran csak szcrcpként mcgélt valéségénél.

Az cldadis szerepldi a valosag, az ¢brenlée dllaporabol ackeriil-
nek az dlom kalonos Vilégéba, ésarendezés ezt a nyclv eszkozeivel is
érzékelteti. Az elsé felvondsban, ahol még a realitis a mcghatérozé,
Nadasdy Adém modernebb, a mai nézék szimara érthetsbb fordi-
tasa hallhato. A masodik, harmadik és ncgycdik felvonasban, vagyis
a vardzslatos dlom sordn Arany Janos 19. szdzadban késziile szovege
hangzik el, amclynck sajatos archaikusséga kifcjczcttcn alomszert’,
A ncgycdik felvonas masodik feléedl, az ,ébredésts]” kezdve pcdig ke-
veredik a két forditds, mert az eléadds koncepcidja szerint a szereplok
maguk sem tudjék mar: szamukra hol az dlom, éshol a Valéség.
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- A szerelem csoddjir akarom megmutatni Vérdsmarty szerteleniil
j;itékos dréméjén keresztiil. Mert most a szerelem dcrﬁjc a lcgfonto-
sabb szdmomra — mondja a Csongor és Tiinde rendezéje, Vidnyz’mszky
Actila. — A dert, ami abbol a reménységebél fakad, hogy Csongor ¢s
Tiinde nemcsak egymadsci lesznek, hanem az el6adis végén C[jutnak
egy hossz ue elejére: elkezdddik kozos életitk. Ha minden esoddn, va-
razslaton, ¢gi pdtoszon keresztil ide elérkeziink, és meg tudj uk érezeet-
ni ennck a bctcljcscdc’snck és életbe valé induldsnak az romér, tiizée,
ha ebben magdra ismer az, aki mér tal van ezen, és az s, aki még ennck
rcményébcn keresi a pdrjat, akkor megérte €z a nagy szinhdzi utazis.
Akkor izgalmas ezakalanda V(")résmarty zsenialis elmejétéka 4leal te-
remtett furcsa tér-idé birodalomban.

Vérésmarty Mihély a magyar romantika lcgnagyobb kéltéjc.
Mindéssze dtvenot ¢v adatote neki, ¢leemiive nemzeti orokség és
Vilégirodalmi éreék. chhl’rescbb versei a Gondolatok a ko"n)/mz’rbﬂn, A
vén ciginy ¢és a Szozat, amely nemzeti imadsaggd lece. A Magyar Tudo-
manyos Akadémia tagja volt, magyar nyelvészeti munkak tdrsszerzo-
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Vérosmarty Mihaly
Csongor és Tiinde

Csongor — FEHERTIBOR T Tiinde —
ACSESZTERe.h. T Mirigy — NAGY
MARI I llma - SZUCS NELLI I Balga
— SZARVAS JOZSEF T Kalmér—
[VASKOVICS VIKTOR m v. T Fejedelem
—RUBOLD ODON m. v. T Tudds -
BLASKO PETER T Kurrah — OLT
TAMAS T Berreh — RACZ JOZSEF 1
Duzzog — BAKOS-KISS GABOR I

Ledér — TOTH AUGUSZTA

Diszlet, jelmez: Nagy Viktoria // Dra-
maturg: Kulcsér Edit // Ugyeld: Géczy
Istvan, Lencsés Istvan // Sugé: Grof
Katalin // Rendezbasszisztens: Kernacs
Péter

Rendezé: VIDNYANSZKY ATTILA
mikor? hol?

januar 17.— 19 6ra
januar 18 — 15 6ra

Nagyszinpad

Acs Eszter, Fehér Tibor

CSONGOR ES TUNDE

Utazas Vorosmarty tér-id6 birodalmaban és a szerelem mindent athato derdje

je, dramaturgiai ¢s kritikai maveibél fcjlédétt ki a hazai szinikritika.
Kortarsaia,,nemzet ébrcsztéjckc’nt” cmlcgctték. A kolesi hivatas koz-
¢leti funkcio is volcazokban azidékben. Vorésmarty a nemzet halado
eréinek torekvéseivel pérhuzamban novelte naggyd a magyar Cpikét
éslirar.

Drimairodalmunk ngik alapmﬁvc a Csongor és 11 Tinde, amcly Az
ember z‘mgédz'ﬂ’]a’val ¢ésa Bk banmal alkotja aklasszikus magyar dramai
tridsze. A Csongor és Tiinde szinpadra dllicdsa probatétel: megraldlni
azt a kortars szinpadi format, amcly méltéképpcn és szcnvcdélycscn
kozvetiti ezt az 6si mitol(’)giékb(’)l széte tobbdimenzids tindérmesét a
boldogsigkeres¢srol. Hola boldogsig? Vordsmarty kolesi valasza erre
akérdésre: a ridc:g, szomoru, gydszos éjbcn ¢bren magavan csakaz egy
szerelem.”

Minden idék lcgdcrﬁscbb Csongor és 1 Zt'ndéjérc készilok — mondta
wrétilkozva Vidnydnszky Actila még a pr(’)bék idcjén. Aztan kidertlt:
sikeriile megragadnia ezt az életérzést, amely fdjdalmasan hidnyzik min-
dennapjainkb(’)l, dmaszinhidzban otevan, és dtélhetd. A szerelem der(ijc.



Eroanisasini

Bekukucskalni az emberi természet
bugyraiba — Csehov-novellabdl szinhaz

— Cschovot felesleges akrualizalni, hiszen A 6-0s szdmii kdrterem is léee-
zésiink mindigjelenidejualapigazsagaitarjafel. A mavel kapesolatban
jclcnlcg halhatatlanséghoz tiz6do Viszonyunk foglalkoztat - mondja
arendezo, Sardar Tagirovsky. - Az emberiséget mindig foglalkoztatja
ez a kérdés. Hogyan tehetne szert olyasfélc tékélctcsségrc az ember,
hogy képcs lcgycn fenntartani a halhatatlans:’lg illﬁziéj:’tt? Mert az il-
luzi6 drny¢kaban megsztinhet a halalfélelme. Es pont a félelem miace
rendithetetlen elvekkel bésty;izzuk korbe magunkat, amclyck magya-
razatul szolgélnak arra, miére éliink ugy ahogy. Es akkor mar ict a ko-
vetkezo kérdés: miére bannak rosszul a betegekkel? Miére nem érdekli
a kérhazar a bolondok nyomorusiga? Miért fordl’tja ela Vilég a fcjc’t a
szenvedéstdl?

— Jol lichato, hogy vannak olyan emberek, akiket a tirsadalom el-
tol mag:it()l, kitaszit, akiket mar-mar rutinosan megbélyengmk, mert
nem o]yanok, mint mi. Nem olyan ,,j(’)k”, nem olyan ,,tchctségcsck”,
erosek” vagy Jkreatfvak”. O[yan tereketalakitunkki, ahol kiilon kezel-
hetjiik azokat, akikkel nem tudunk mit kezdeni. Akik a mi szemszo-
gi'mkbél nézve nem normdlisak — magyardzzaa rendez6, és hozziteszi:
Mindcnnapjainkt(’)l nem all tavol A 6-0s szdmai korterem kcgyctlcnségc,
paranoidja, kozonye. Csak néhol jobb a csomagolds.

Cschov rja: ,Amiga tarsadalom elkaloniti magétél a bunosoket,
clmebetegeket ¢s dltaliban a zavar6 clemeket, addig legyézhetetlen.
Ha egyszer van borton és éritleekhdza, akkor valakinek tlnie is kell

Béres Miklds, Horvath Lajos Ottd

6

(Anton Csehov A 6-0s szamU korterem cim( elbeszélése alapjan)

Jatsszak: BARTOK GYORGY m. v, BANSAGI ILDIKO, BECZASY ARON
m. v, BERES MIKLOS m. v, FARKAS DENES, HORVATH LAJOS OTTO,
KATONA DAVID m. v, LUKACS ANDRAS m. v, TOTH LASZLO, VARGA
JOZSEF, VAS JUDIT GIGI valamint BALOGH ZSUZSANNA ESZTER
(operaénekes), KRIESCH BARBARA (hérfam(ivész)

Zeneszerz6: Bartok Gyorgy // Diszlet, jelmez: Dobre-Kéthay Judit /
Fénytervezd: Banyai Tamas // Dramaturg: Benedek Zsolt // Ugyel6:
Lovass Agnes // Stgé: Kénya Gabriella // Rendezbasszisztens: Herpai
Rita

Rendezé: Sardar Tagirovsky

mikor? hol?

januar 18. - 18 6ra « Gobbi Hilda Szinpad

benne. Hanem maga’mak, akkor nekem, ha nem nekem, akkor valaki
miésnak.” Sziikségszertien kegyetlen a létformank? A kozony identi-
fikacionk része vagy késobb megszerzett Jtudds™? — teszi fel a kérdést
Tagirovsky.

— Nem akartam konkrét tizenetet megfogalmazni. Az tul didak-
tikus. Inkabb csak be akartam kukucskélniaz emberi természet bugy—
raiba, hogy vajon honnan ered a kollektiv félelem, amely elzar bizonyos
Iehetéségeket az emberek el6l. Az is ¢rdekel, hogy vajon milyen jogon
donthetaz ember mésok sorsardl...

— Az cls6 része meghagytuk ugy, ahogy azt Cschov megfrea - tud-
juk meg az cléadisrdl. — Ekkor még nem szcrcplékct latunk, hanem
narratorokat, és ez igen crételjcs szinpadi jclcnlétet kivan: a szinészek
maguk lesznck Cschov. Azutan fejezetrd| fejezetre csempéssziik be a
szinhdzat” az el¢addsba. Finoman, lassan...
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XX. SZAZADI

TORTENELEMORAK
ANEMZETIBEN

Fekete ég -

Molnar Ferenc:

A fehér felho

Az elsé vilaghaboru két felvonasban
- atorténelem valdsaga és
Molnar Ferenc meséje.

Rendezé: Vidnyanszky Attila

Fedak Sari

Szlics Nelli 6nallé estje

Sztar Pestt6 New Yorkig 1945 el6tt.
Félreallitott és mell6z6tt 1945 utan.
Eqgy szinészsors a XX. szazad viharaiban.

Rendez6: David Zsuzsa és Sz(cs Nelli

Vladislav Vancura azonos cim( regénye alapjan (forditotta:
Zador Andrés) és egyéb dokumentumok felhasznalasaval irta:

Ernyei Bea és Galambos Péter

Szeszélyes nyar
Harom szerelmes nap és eqy

csehszlovak vizirevd a pragai
tavasztd ! a Barsonyos forradalomig.

Rendez6: Galambos Péter

Szilagyi Andor

Toth Illonka

'56 martirja a 24 évesen kivé gzett
orvostanhallgato. A tisztasag jelképe
a koncepcios perek sGtét poklaban.

Rendezd: Vidnyanszky Attila i

Sarkadi - Fabri — Nadasy — Vincze

Korhinta

Féld, hazassag, érdekek. Felilirhatja
barmely kor parancsat a szerelem?

Rendezd: Vidnyanszky Attila

Mezei Maria

Hoztam valamit a hegyekbél
Toth Auguszta 6nallo estje

Mivan a vérés démon, a diva, a femme
fatale alarca mogott — eqy ember,
egy asszony, egy mivész.

Rendez6: David Zsuzsa

Féldes Laszlo Hobo |
A Gulag viragai

Versek, dalok és egy hatborzongatéan
abszurd, mégis igaz térténet a szovjet
taborokbdl. Es még Lenin is ,feltamad”.

Rendezd: Vidnyanszky Attila
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KORHINTA

Préza, zene, tanc és ,folzeng benne a szerelem”

Szerelem, fold, hézasség, érdekek. Vajon melyik a fontos? A fiatalok
boldogséga, vagy hogy — évszazadok paraszti torvénye szerint - egye-
sﬂljenck a birtokok, amelyck majd megélhctést jclcntcnck egy Uj csa-
lad szamara. Szerelem? Lehet-c a pillanat boldogsdgdra jovot épiteni?
Erdsebb a tarsadalom, a ,foldhoz a fold térvényc”, ajozan ¢sz, mint kée
ember cgymz’ls—akarésa?

— A szerelemért érdemes élni, kiizdeni. Hitet lehet meriteni beléle
- mondjaarendezd, Vidnyanszky Actila. - Ez a Korbinta toreénceénck
magva. Errél sz6l a Nemzeti Szinhdz eldaddsa is. Két férfi ugyanaze a
lényt akarja. A lényt aszive a szcgénycbbhcz huzza, miga szillei a mo-
dosabbhoz adnak. A ldny a szivére hallgat. Tordcsik Mari agy emlék-
szik, hogy Jean Cocteau azt mondra: a Korhinta azért nagy film, mert
,,fblzcng benneaszerelem”. A torténet egyszer(i, éppen ezéreugy tekin-
tiink a Korhintdra, mint egy gorog drémara. Ismerjiik a sztorit, ahogy
az 6kori szinhdzban is mindenki ismerte a mitoszokat, azok szereplit,
sorsat. Nem linearisan mesélem el a torténeteket, hanem ngfajta mo-
zaikszeraség, parhuzamossdg jon létre, ami szand¢kosan kihagydsos,
balladisztikus.

- Vagyunk oten szinészek a darabban, ésvan negyven tancos. Ha
nyolcvan lib a csizmar és a kemény sarku cipSt odavigjaa szinpadhoz,
az robban. A tdnc vadallati - mondja az oreg Patakit alakité Cserhal-
mi Gyérgy. -A néptanc nem bir megéregedni. Minél ésibb, annal
fiatalabb. Olyan ,,nyclv” — szemben azzal, amit beszéliink —, amin

Evoanisaainio

Sarkadi Imre — Fabri Zoltdn — Nddasy Ldaszl6 — Vincze Zsuzsa
Kérhinta

Pataki Istvan — CSERHALMI GYORGY m. v./ VARGA JOZSEF 1
Patakiné — SZUCS NELLI T Bir6 Maté — ifj. VIDNYANSZKY

ATTILA T Mari— WASKOVICS ANDREA e. h. T Farkas Sandor
— FARKAS DENES

Kozrem(ikddik a Magyar Nemzeti Tancegyttes

Zeneszerz6: Lakatos Rébert // Diszlettervezé: Mira Janos //
Jelmeztervez6 és dramaturg: Vincze Zsuzsa // Rendezbasszisz-
tens: Kernacs Péter // Stgé: Konya Gabriella // Ugyelé: Dobos
Gabor

Térsrendez6-Koreogréfus: ZSURAFSZKY ZOLTAN

Rendezé: VIDNYANSZKY ATTILA
mikor? hol?

janudr 20. - 19 6ra - Nagyszinpad
janudr 25. - 15 6ra - Nagyszinpad

egy sor ember egyet akar. Ebbenaz érvénylésbc ragad bele az eléadas.
Az életbe!

Mindazok, akik laccak a Jinos vitez és a Johanna a mag/yﬂ’n rendezé-
sét, megtapasztalhatték, hogy Vidnyénszky az érzelmek sodré ergjét
grandiozus szinpadi kompoziciokban viszi szinre. A nagyszert szerep-
osztas mellett a produkci(’) dinamizmusaért a Nemzeti Tzinccgyi’lttcs
felel. Miifajokar deivel6, a prozde, a tdncot, a zenée egyesitd kolesi szin-
hizi eléadas a Kerhinta.
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A SZINESZ, o
ALOMVILAGGAL UGYNOKOL

Mécs Karoly fontos és folosleges konyvekrdl, szinhdzrol és filmrél, anekdotazgatasrol és a
megismételhetetlenrdl

PORTRE

., L.ehet anekdotazgatni,
esetleg részletezni a
torténelmi valtozasokat,
vagy okosan elemezni,
miként hatott a szinész
személyére egy-egy szerep...
Ez mind-mind érdekes
lehetne, csak a lényeghez

o T ee 29
semmi koze.

Mécs Karoly azzal probdlja visszautasitani az interjukérést, hogy rengeteget nyilatkozott mar, tobbszor
elmondta az élettorténetét. A nemrég kapott Nemzet M(ivésze dij alkalmabdl persze szivesen beszélget.
Konyvnyi érdekes torténetet is tudna mesélni, de memodrkotetet semmiképpen sem szeretne. Szerinte a
szinész létezésének lényege szavakkal ugyanis leirhatatlan.

Statisztikdt nem készitettem, de e6bb olyan hasonl6 kord muvésze
tudn¢k mondani, akik gyakrabban nyilatkoznak. S6tkényviik, inter-
jukétetiik is van mar. Mit szolna egy ilyen felkéréshez?

— Nemet mondanék. Tobbszor is mcgkcrcstck mar az 6nallé kotet
tervével, de mindig nemet mondtam. Nem kell. A szinész a szinpadon
létezik csak igazdn. Hic et nunc! Iee és most — ahogy a latin mondas
tartja. Csak az el¢addsban tud igazdn hatni a szinész, ott és akkor tud-
ja dtadni mindazt, amibdl a néz6 profitalhat: az éreelmi és az érzelmi
megerdsitést, a katarzist, a mcgtisztulés élményét... Minden eldadis
egyszeri ¢s megisméeelheteden. Mi, szinészek sem vagyunk minden
este ugyanolyan formdban, idénkéne firadtabban érkeziink a szin-
hazba, maskor kénnyedebben, természetesebben rcagélunk egymds
gesztusaira is. De a kozonségol is fiigg, milyen lesz az 6sszhatds. Haa

nézétér nem ¢l egyuirca sz{npaddal, pestiesen sz6lva nem veszi a lapot,
akkoraz egész hatdstalan. A személyes kapesolat, a szinpad ésanézdeér
kolesonhatasa, a pillanat vardzsa leirhatatlan.

Ezekbol a tiin¢keny pillanatokbol legalabb valamennyit megorokit-
hetnénk egy konyvben. Aztkézbe lehetvenni, gjra és jra fel lehet
lapozni. Mindjirt dedikaltatnam is!

— Enis szeretem a szép konyveket. Kiilonosen kedvesck szamomra a
nekem ajénlott, dedikile példényok. A mindcnnapjaim lcgszcbb pilla-
natai,amikor konyvetvehetck akezembe. De a munkdm miactis gyak-
ran olvasok. Amikor példiul Gorgeyt jétszottam, korabeli dokumen-
tumokat, visszaemlékezéseket tanulményoztam, hogy minél jobban
megismerjem a ténycket, megéresem ezt az embert, hiszen a magyar
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torténelem ngik lcgvitatottabb szcmélyiségévcl kellett azonosulnom.
A szépirodalmat, a rcgényckct pcdig azért szeretem, mert a jo kényv
kikapesol, felszabaditja a lelket, egy mdsik viligot nyit meg az olvaso
szamdra. De csak az igazdnjo irok képcsck hitelesen dbrazolnia szemé-
lyiséget, csak ok tudjék masok szamara kozvetiteni, dtélhetévé tenni a
szereplék finom lelki rezdiilései.

Tehar cgyjo Mécs Kiroly-kétetkellene! Miért nem irjameg?

— Nem vagyok ir¢. Szinész vagyok. Arthur Miller Az sigyndk haldldban
azt mondja: Az Ligynék élomviléggal ugynékél —eza mestcrsége”. Tu-
lajdonképpen a szinész is dlomvilaggal tigynoksl. Nem mintha valami
hamis vagynem létezd portékét prébélnénk cladnianézének. Miavalé
élet alapjén Lijrafogalmazott torténeteket c’ljiik meg a szfnpadon, azt
igycksziink tovabbadni, kézvetiteni. A legtobb szinész életrajza bével-
kedik ugyan a fordulatokban, az érdekes talilkozasokban. Csinos kis
mese kerekithet bérmelyikdnkrél. Adat is van béven, szerepek, fény—
képck... Lchet anckdotézgatni, csctlcg részletezni a toreénelmi valtozd-
sokat, vagy okosan elemezni, mikénthatottaszinész szcmélyérc egy-cgy
szerep... Ez mind-mind érdekes Iehetne, csak alényeghez semmikéze.

Gondolom, azértaz ﬁjsa’gcikkckct, fotokat gyﬁjti!

— Valamikor még gytjtoteem az tjsagcikkeket, de ezek egy része clve-
szett, ami még megmaradt, az is csak ote van egy halomban, rendezer
leniil. Emlékszem, 1944 telén a Zirzen Janka dron — a héban, sarban
— lattam szanaszét Gsszetaposva Javor Pal dsszes fényképée. Ez vole a
héboru. Ennyitéra dokumenticio...

Egy konyvben azt is részletesen kifejthetné, mit gondol a szinjétszas-

rol, miazars poétikdja?!
— Nincs ars poétikdm. ,Jot s jol.” Ennyi.
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Jelenet a Téth llonka cim eléadasbol

Neis probaljam ribeszélnia sajit konyvre?!

- Ne fé{radjon! Fé[éslcgcs. Ebben a korban nyugodtan mondhatom:
a kenyercm javdt megettem, €s nagyon sok szinészmemodrt olvastam,
de ngik sem tetszett igazdn. Csak igen keveset drulnak el arrdl, hogy
az illet milyen is volt igazdn. Szinészként csak addig léteziink, amig
ict vagyunk a Foldon ¢s amig a szinpadon dllunk. A kényv, az frds nem
tudja visszaadnia szinjdtszds lényegét.

Olyan ez, mintha szavakkal probéalnank leirnia zenée?

- J6, hogy mondja! Talan a zene az az eszkéz, amely képes lenne érzé-
keltetni aze a bonyolult testi, szellemi, lelki ésszhatdst, amely a szinész-
mesterseg lénycgc.

Mondja ezt, mert kozismerten zenerajongo!

—Miétaaz eszemet tudom, hangvcrscny—létogaté Vagyok. Mar 12 éves
koromban diakbérletem voleaM AV szimfonikusok konccrtjcirc. Na-
gyon sok bardtom van a zenészek kozoree. Tisztelem Sket, mert nem-
csaka hangszcriik mesterei, hanem Cmbcrileg is rendkiviil gazdagok.
Az cgyik legjobb baritomnak tartom Rolla Jinos hegedumiivésze,
aki évckig vezette a Lisze Ferenc Kamarazenekart. Vele wobb kozos
munkénk volt mar. De dolgoztam egyiitt a zsenidlis Jando Jend zon-
goramuvésszel is, nagy siker volta kozos musorunk, a Liszt és a kiltészer.
Annak idcjén a féiskolan zenés osztélyba jartam, és még nem is olyan
régen kaptam énckes szerepeket, példdul Szolnokon a Csdkos asszony-
cléaddsban Tarpataky barot. De errél is sokszor beszéleem mir...

Elmondta mir, hogy ¢rettségi utdn clobb k()nyvt;irosnak jclentkezctt,
aztan orvosnak. De azt még nem, hogy miértakart kényvtdros lenni?
- Gyerekként turcsa kis kényvmoly voltam, rengeteget olvastam. Bar
¢z nem azt jelenti, hogy reggelt(”)l estig csak a kényveket blﬁjtam volna.



Meécs Karoly

Kossuth- és Jaszai Mari-dijas
szinmUvész, érdemes és kivalo
mivész. 2016 novemberében
megkapta a Magyar Mlvészeti
Akadémia éltal alapitott Nemzet
Mvésze dijat.

1936. janudr 10-én szliletett
Budapesten. 1961-ben végzett
a Szinhdz és Filmmavészeti
Féiskolan, de mar 1958-ban
szerepelt a Nemzeti Szinhdzban,
1960-t6l a Petéfi Szinhdzban,
1961 és 1963 kozott a Szegedi
Nemzeti Szinhdzban jatszott.
1963-ban lett a Kazimir Karoly
vezette Thalia Szinhaz tagja,
jatszott az Arizona Szinhazban,
a M(vész Szinhazban, a
Budadrsi Jatékszinben,
vendégszerepelt Szolnokon és
Bécsben is. Szinhdzi munkaja
mellett szémtalan filmben
jatszott fészerepet.

A Nemzeti Szinhdzban jelenleg
a Vitéz lélek, a Fekete ég — A
fehér felhé és a Téth llonka cim(
el6adasokban lathato.

Szabadidémben sportoltam: siztem, kajakoztam, torndztam... Estén-
kéntviszont olvastam. Az utcankban lakott Szcrdahclyi [stvan esztéra,
irodalomeoreénész. O vole az, akivel gyakran ésszetiltiink, beszélget-
tiink - kényvckrél, irokrdl, irodalomrol. Nekem borzasztéan tetszett
volnaa k(jnyvt:’lrosség. Ugy képzeltem, a kényvtérban majd 4llandéan
olvashatok, és ezért még fizetést is kapok. Arra nem gondoltam, hogy
aligha van unalmasabb munka, minta katalogizélés.

Honnan jéttaz 6tlet, hogy inkdbb talin orvoslesz?

— Nyaranként a Janos Kérhazban voltam kisegitd. Tetszett az orvo-
sok munkdja. Igyckezeem a keziik ald dolgozni. Kisebb beavatkoz-
sokndl mdr assziszedltam is. Az emberck irdnt érzete egyiiteérzés, a
sajnélat miatt olyasmikct is mcgcsin:’lltam, amclyck cgyébkc’nt nem
jellemzéek a 16-17 éves kamaszokra. Munka utan felkerestem azo-
kat a maganyos ércgckct, akiket senki sem létogatott. Mcgprébél-
tam scgiteni rajtuk, ha mast nem tudtam, legalébb egy pohér vizet
adtam nckik vagy megigazitottam a parndjukat, ¢s meghallgactam
a toreénetiiket. Ebbé] is rengeteget proﬁté[tam. Ott tanultam meg,
hogy a masokkal val6 torodés, a segitségnyvjeds milyen hatalmas erd
az ember ¢letében. Nem vettek fel az egyetemre, de késébb a szin-
padon gyakran Ichettem orvos. Hogy ismertem azokat a sztercotip
mozdulatokar, gesztusokat, amelycket az orvosok is haszndlnak, azt
részben a Janos Korhdzban tanultam. De a feleségem révén is nagyon
sok orvos baratom van. Nagyszerti emberck: orvosként, tudosként is
kivaldak. A munk;ijuk mellett tobben zenélnek, festenck vagy éppen
koncert- szinhézrajongék. Ebben a korben is nagyon j(’)l érzem ma-
gam, hiszen sokirdnytan tdjckozottak, ¢lvezer velitk az egyurcelée. A
tdrsasdg kohéziéja az a lelki szabadség, amely ngébként jcllemzi a
zenész ¢s a szinész bardtaimat is, hogy képesek hatdrozottan és meg-
alapozottan dénteni.

Miére nem veteék fel egyik egyetemre sem? Nem vole elég felkésziile

vagy oszt{llyszcmpontok miatt utasitottak el?

— Ezck voltak az "50-¢s ¢vek! A gimndziumot 1954-ben fejeztem be.
Jol sikeriilt a felvételim. Emlékszem, a bolcsészkaron behivatott Boka
Liszlo, mcgdicsértc a dolgozatomat. Ma is emlé¢kszem: Méricz Lsig-
mond munkdssdgirol irram 13 oldale. Azt mondra a professzor, kivalo
tanulményt irtam, de nem tud felvenni, merta szakércttségizettcknck
kella hely. Ha elmegyek Debrecenbe, egy év mulva majd devesz. Nem
mentem... A kovetkezd két évben kiilonféle tanfolyamokon —ha jél
szamolom — 6t szakmdc is kitanultam. Ezek mindcgyikc valamikép—
pen kapesolodott a nyomddszathoz. Akkoriban leginkabb alkalma-

zottretussal és graﬁkéval foglalkoztam.

A szinhaz irant mikor kezdett érdeklédni?

- Még a gimnéziumban toreént, hogy a magyartandrom {rt egy szin-
darabot abbol az alkalombél, hogy 100 éves lett az intézmény, a Toldy
Ferenc Gimnézium, csak akkor éppen Fiirst Sandor Gimnéziumnak
hivedk. A N)/e/uébm ¢l a nemzet cimt darabot kétszer vagy haromszor
adtuk el a MOM:-ban. En jatszottam a randa némettandrt. Nagyon
élveztem, hogy Clblijhatok a maszk moge, €s titkozeethetem a gondo-
lataimat, pontosabban a megfrt frazisokat a tobbiek hasonlé frazisai-
val. Kordbban nem sokat szerepeltem. Altalinos iskolds koromban
egyszer mondtam verset, de abba is belesiiltem. ISZOI]yU. lémpalézas
voltam, sét, most is az vagyok. Még a sorozatban jatszott eléaddsok
eseeében is van bennem némi szorongds, bar mdr régen nemazabénito
érzés, mint volt a dilettantizmus idcjén. A mcgoldésok talin kénnycb—
ben sziiletnek, de a felelésségérzet egyre novekszik.

Nagyon jolindulta palyaja: 1957-ben felveteck a féiskoldra, ¢s’59-ben
mara Nemzeti Szinhdzban jatszott. Aztan ji')ttck a jobbnél jobb film-
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Tordy Gézéval A kdszivii ember fiai cim( film forgatasan. Veltk szemben, a kamera mellett szemivegben Ul a rendez6, Varkonyi Zoltan rendezte. | foto: MTI

szerepek: A Noszty fith esete Toth Marival, Két emelet boldogsag, Napfény
ajégen, Esos vasarnap...

— Az 1950-¢s, 60-as években nagyon sok j6 magyar film késziile. Eb-
bola szempontbol szerencsés volt ez az idészak, hiszen elég sok pénze
kapott a filmgyértés, és olyan nagy tudast rendezdink voltak, mint pél—
daul Gertler Vikror, aki korabban a német ﬁlmgyérban, az UFA-ban
tanulta a szakmat. A hdbord utdn késziile filmek koziil az ¢ nevéhez
ftz6dik az Uri muri, az Allami Arubdz, a Do//drpﬂpa, aztan a hatvanas
¢vekbol A Noszty fitd esete Toth Marival, Az aranyember.. Ezcket a filme-
ket még mais jaesszak. Veirkonyi Zoltan, A kdszivii ember fz’az' rcndczéjc
pcdig mind szinhazi emberként, mind filmalkotéként k[’llénlcgcs te-
hetségvolr.

Amikor 1965-ben felkérték Baradlay Richdrd szerepére, gondoltarra,
hogy az 6rokkévalosagnak dolgozik?

— Az 6rokkévalosag azére taldn wilzas... Ahhoz pedig vatesznek kelle-
ne lenniink, ha meg tudnink mondania jévét.

Deaz biztos, hogy amig ,nem engediink 48-bol”, amig iinnepeljitk
marcius 15-¢ét, A kdszivii ember fiait misorra tiizi valamelyik tévécsa-
torna...

— Sajnos nem il sok ilyen t€mdju, ¢s ilyen kvalicdsu film késziile. Ezére
jatsszak A kdszivii ember fiait mércius 15. tdjan a tévécsatorndk. A gye-
rekek pcdig clészor lcginkébb akorelezd olvasmény hclyctt nézik meg
eztafilmet, csak felnéeeként csodélkoznak majd I, milycn fontos gon-
dolatokat fogalmazott meg az ir6, Jokai Mor és a film rendezéje, Vir-
konyi Zoltan. En is csak késébb ismertem fel igazdn ennck a filmnek
az erényeit. Amikor megkaptam a szerepet, elészor leginkdbb amiace
aggodalmaskodtam, hogy nem vagyok olyan robosztus alkat, mint
amilyennck Baradlay Richdrdot képzcltcm. Amikor az ember benne
van egy ilyen munkdban, nyilvin igyckszik a legjobban teljesiteni, de
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eszébe nem jut, hogy mi lesz a kész film sorsa. Szerencsére Varkonyi
Zoltan zsenidlis szakember volt: értett a gazdaségi ﬁgyckhcz, meg
tudta szerezni a film gydrtasahoz sziikséges pénze. Rendkiviil mavele
ember és nagyszerti szinész volt. Amikor rendezett, pompis, célratérd
instrukciokatadott. A pélyém soran téle tanultam a lcgtébbct.

Szinészekbollesznek ajo rendezok?!

— Nem feleétlentl. A rendezéshez szitksée van bizonyos rendezéi ké-
e Y

pességre ¢s széleskdrti tanultsagra.

On szerint mirél ismerhet6 fel a tchetség?

— A tehetség isteni adomany. Az vagy van, vagy nincs. Arra a funda-
mentumra azean lehet épiteni. Meg kell tanulni a szitkséges szakmai
ismereteket, aztin mcgfclclé teladatokkal folyamatosan fcjlcsztcni kell
atcherséget.

Viszonylag késén kezdett rendezni... Toth-Maché Miklos dramait
2003-ban mutattik be a BudaérsiJatékszinben.

— Técth-Mach¢ Miklos évfolyamtérsam volt a fSiskoldn. Egy ideig
6 is szinészként dolgozott, de aztdn az ¢n kedves Micu bardtom ugy
déncore, palydc modosit, ir6 lesz. Azota talan mar a huszonhatodik
k('jnyvc’n dolgozik. Szerintem rendkiviil tchctségcs {r6, nagyon sok a
mondanival6ja. Szép magyar nyelven, igényesen ir, nem hasznl szlen-
get, goromba szavakat. Két ngfclvonésosét - a Rakéczi-szinmuivet, a
Rodostor és a Szenci Molnar Albertrél sz0l6 A zsoltiros és a zsoldost -
a Budaorsi Jar¢kszin igazgatdja, Eless Béla befogadea és addig-addig

gyézkédétt, hogy Véllaljam clarendezést, mfg Végi'll igent mondtam.

Nem volt nehéz ugy rendezni, hogy kézben elvallaltaa fészerepet is?
— Ez 6ridsi hiba volt. Nem lehetiink egyszerre lent is és fent is. Amit
szinészként csinalok, azt nem ldtom rendezéként. Nem tudom a hibé-



imat javitani. De aztan sodort magéval az dlet, a tchctctlcnség, a kole-
ségvetes... Szerencsére nagyon jo tdrsaim voltak. A szinészkollég{lk,
Quintus Konrid ¢s Kelemen Istvan mindenben segitettek. Az pedig
kiilondsen szép élmény volt, amikor Kassan, 2003. augusztus 20-an,
szabadtéren is bemutathattuk a Rodostér. A Rakodczi-hdz elsé emeletén
tarogatd szolt, fiklysk szegélyezeck a jardat, a Duna Televizio munka-
tarsainak koszonhetéen kivilégftottuk az udvaron 4ll6 szomorufuizt.
Azthiszem, mindenki ottvolt ezen az estén avarosbol és akornyekrol,
akinek fontos volta magyar mult,a magyar kultdra.

Sokatjatszotckiilfoldon is. Ezek csak vendégjatékok voltak vagy
felvetodore, hogy esetleg clhagyja az orszagot?

- Még a szinmuvészeti féiskola eléee, 1956-ban toreéne, hogy elindul-
tam Nyugatra. Itthon nchezen kaptam munkat, minden bizonytalan
volt. Salzburgban viszont mar 4lls vérr, grafikusként dolgozhattam
volna egy ottani cégnél, de alighogy felléptem avonat lépcséjére, mar
akkor honva’gyam volt, ahogy visszanéztem a pcronr(’)l, mcgléttam
a Janos-hegyet, ¢ dsszeszorult a szivem. Megkérdeztem magamedl:
ugyan hovd mennék, amikor itt vannak a sziileim, itt van az desém, it
vannak a bardtaim... Késébb azean szinészkéne valéban sokat jatszot-
tam német és osztrik filmekben, de arra soha nem gondoltam, hogy
kint maradjak. Ezt igyckeztem rovid kis koszond beszédemben meg-
fogalmazni most, amikor mcgkaptam a Magyar Muvészeti Akad¢-
midtol a Nemzet Mivésze dijat. , Ez a nemzet magdba fogadott, egész
létem keretée és tartalmdt adra, és ebbél kivalni méga lcgvélségosabb
helyzetben sem tudtam vagy akarcam..”

Bécsben szinhazbanisjatszott. Oda mivonzotta?

- Mcghl'vott az Auersperg Theater akkori igazgatoja. Akkor ¢ppen
ossze tudtam egyeztetni az itthoni munkdimmal, ezért igent mond-
tam. Az Auersperg Theater a Josefstadt, a Jozsefvdros szélén talslhato
kis kast¢ly szinhdzterme. It mutattuk be Feydeau-tol a Katz im Sack,
a Zsikbamacska cimi bohozatot. Nagy sikerrel jarszottuk, bar az kicsit
balul siilt el, hogy a szerepem szerint akcentussal kellett volna besz¢l-
nem, aztdn a Wiener Kurier azt frea: a németiil legszebben besz¢lé a
magyar szinész volt...

A német nyclvtud:ist otthonrol hozta?
- Edcsanyém is, édcsapém is beszéle németiil, és fontosnak tarcoteak,
hogy miis mcgtanuljuk a nyclvct.

Nyelvi nchézsége tehdt nem lett volna, ha’56-ban a vonaton marad...

- Ha jél emlékszem, 1952 vagy 'S3 lehetett, én 16-17 éves voltam,
amikor egyetlen napra kdleson kaptam a svdjci szerzé, Max Frisch
darabjét, a Die Chinesische Mauert. Azonnal elolvastam ¢és az ngik
fejezetet mindjért le is forditottam, tehat minden kiilonésebb iskolai
cloképzeteség vagy egyetemi tanulmanyok nélkil megprobalkoztam
a muforditassal. A toreénet szerint Kindban Vagyunk, valamikor a
Ming-dinasztia idején, ¢s odakeriil a mai kor embere is, aki az egykori

Porrei @ Mics Kirowy

[tt és most

Mikor beszélni kell, jobb a kdtotr széveg, Ezt szoktuk
meg, mi, szinészek. Mert koszonetet mondani lehet
nagyképtien — ,tudom, hogy mir rég megérdemeltem”
ténusban — vagy clfdléan, remego ajkakkal, csctlcg sza-
razan, térgyilagosan, rezignéltan... és lehet tiszta szivvel,
orommel, egy kicsit meghatottan, ahogy most ¢n érzem
¢s mondom: készonom szépen! K6szonom, hogy itt és
most a Nemzet Mavésze Ichetek. Az¢ a nemzeté, amely
magéba fogadott, amcly egesz létem keretét és tartalmat
adrta, s amclybél kivalni méga lcgvélsaigosabb hclyzctbcn
sem tudtam vagy akartam. A mivészeti 4g, amelynek
gyakorléja lehettem, egész lécével és torekvésével a nem-
zet,amagyar nyelv szolgalatira szegodoee. Mikor ezt nem
tette, vagy mdsirdnyban keresteaboldoguldst, rendre visz-
szaforduldsra kényszcrﬁlt.

Palydm a Nemzeti Szinhdzban kezdédéte, ahol ezea
szellemet éreztem és szivtam magamba. Véremmé valt és
most, hogy pélyém lezaro periéduséhoz érkeztem, az uj
Nemzeti Szinhdzban is ezt érzékelem.

Ez megnyugrato, mert minden mas kuledrara nyitott,
de ¢rzelmeiben, gondolati tartalmaban a nemzet szellemi
kibontakozdsanak, tovabb fejlédésénck szolgdlacdban 4ll.

Remélem lesz még idém és alkalmam arra, hogy to-
vabb szolgdlhassak.

Koszonom Onoknek a tisztességct!

E/hﬂngzallZ()[ 6. november 3-dn a Mﬂgyﬂr/\/[dvéxzmdkﬂdémidn

tarsadalmi konflikcusokat ugy szeretné megoldani, ahogy errél ¢ gon-
dolkodik. Ez az uj ember azt mondja a csaszarnak: nyissa kia palota
kapujét, hiszen dérombél a nép. Mire a csaszar azt feleli, az nem nép,
hanem cséeselék, mert hogy ki a nép ¢s kia cséeselék, aze mindig az
uralkodok déntik el. Ez a mondat késébb nekem 56 mcgitélésévcl
kapcsolatban gyakran eszembe jutote...

Itta Nemzeti Szinhdzban t6bb muvésznek is van 6nall6 estje. Az 6n
musora mirél szélna?

— Nem akarok én mar 6ndllo estet. Otven éven keresztiil jdrtam avild-
gotmagyar koledk németre forditottverseivel, mcgfordultam az Osszes
jelentés német varosban. De magyar nyelvii estjeim is voleak, Stock-
holmtél Fokvérosig, ahovi a kint ¢l6 magyarok hiveak. Mostanaban
inkabb mar csak a masok el¢adésar, a fiatal tchctségck munkéj;it figyc—
lem. Persze ha megkinalnak egy-cgy szereppel, ha biznak bennem, aze
mcgkészéném, ¢és igyckszcm a lcgjobb tuddsom szerint Clcgct tenniaz
elvardsnak.

FiLip GABRIELLA
| foto: Edri Szabd Zsolt
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Két hanyatott sorsu ember egymasra taldlt és
osszekapaszkodott. Aztan kaptak egy esélyt az élettél, hogy
hatszaz millio forint erejéig valtsak valdéra mindazt, amire

addig gondolni sem mertek.

Kiss Csaba dramaird ,csehovi mélységekrol” beszél a
nincstelen hazasparbdl lett lottdmilliomosok valodi torténete
kapcsan. Dramat irt ,bel6luk”. Hogyan lesz

NYERTESEK

a valésagbol szindarab?

Hogyan lehet szindarabot irni hus-vér szerepl6krél?

»A Szerencsejaték Zrt. tajékoztatasa szerint
a 2013. szeptember 25-én megtartott 39.
heti Skandinav lotté sorsolason a kovetkezd
szamokat haztak ki: 3, 7, 8, 16, 17, 21, 24. Az
1 darab 7 talalatos szelvényre 632 639 530
forintot fizetnek ki.”

(MTT)

Csitoredk déleléee Andraschek Laszlo gyori rcklémt’ljség—kihordé
hazatelefonalt a feleségének, hogy nemsokara otthon lesz. A beszél-
getés nem volt hosszu, a férfit igazabol az asszony hangja érdekelte,
ugy cseng-e, ahogyan szokott. Fclcségc évtizedek 6ta sulyos pénikbc-
tegséggel kiizdote, heteken 4t nem hagyta el a lakast, ¢s olykor a leg-
varatlanabb Cscményck is komoly rohamot idéztek elé nala. Most ugy
taldlea, belefér mégegy rovid kitérd, akkor is, ha Aniké asszony otthon
mdr szamolja a perceket. Egy nappal ezel6ee csale egy kicsit, akkor azt
mondta a telefonba, hogy a hivatalban van, de azt nem tette hozza,
hogy nem most ¢rkezik, hanem mdr végzett — alopott percekben pe-
dig beszaladr a lottézéba. Sietve toltoree ki a Skandindv lottd szelvé-
nyct, a kapkodélsban egy szdm ki is maradt, mar a gépbcn volta papir,
amikor a hslgy figyelmezeette, hogy eggyel kevesebb szamot jétszote
meg, ugy mondtahozzia huszonnégycst.

Kopott biciklijét letdmaszrotta a lottdz6 faldhoz. Odabent a nagy
tdbldn az cl6z6 napi sorsolds credménye vildgjtote, Andraschek Liszlo

ledébbenve nézee akifrast: 3,7, 8... Ezek az én szamaim, mondta magg-
nak, 16, 17, Jézusom, mi ez, a 21 is megvan. Mi volt az utols6, 24? Igen,
24! Mcg akarta nézni, mennyia nyereménye, deaszamok (")sscholytak
a szeme eléree, csak annyit larore, hogy az Osszeget kilenc szémjeggyel
irtak le. Féleérdre esete, félhangosan motyogott valamit maga elé.

- Mcnnyit nyert, fiatalember? — kérdezte valakia hica mogott.

- Az 6sszeset — mondra maga elé. - Megnyertem az egészet.

Igy kezdédétraz anap, amikor Andraschek Laszlo volchajlékealan
ember, tobb elvonokurit megjdrt alkoholbctcg térfi bekeriile a lcg—
gazdagabbak koz¢é. Mondhatnank, hogy ekkortol kezdve mar semmi
nemvolt olyan, mintazeléte, de lehet, hogy ezt ¢ tilzasnak érezné. Hi-
szen korabban is akadt mér n¢hany ilyen nap az ¢let¢ben.

Ilyen volt, amikor példdul az ngyilkossdgi kisérlete uran négy
napig tekiide 6ntudatlanul a szantéf6ldon, és utana az clfagyott laba-
it csonkolni kellete. Amikor az addigi kudarcokedl besokallva eljoee
édcsanyjaitél, és Gyorore hajléktalanné lett. Amikor a Kereszeény Al-
koholistamenté Szolgélat 6nsegité csoportjiban eldszor érezte aze,
hogy legyozheti a kamaszkora 6ta kisérté szomjusagot.

Es persze ott volt az a nap, amikor Aniké asszonnyal taldlkozott.
Az alkohollal évtizedek ota folytatott kiizdelemben éppen veszeésre
4lle, mara hajléktalanszélléro’l is mennic kellett. Két nagy csomagjénak
pr()bélt hclyct keresni, cgyismerdse elvitte 6t Anikohoz. A pénikbctcg,
rokkantnyugdijas asszony két gyerekkel éleegy egyszobds lakdsban, de
magétél éreeté6dd tcrmészctcsséggcl mondta az, hogy vigydzni fog a
férfi csomagiaira. Majd egy rovid beszélgetés utdn azt is felajanlotta
Andraschek Liszlonak, amig nem taldl valami megoldast, hiizza meg
magdta konyhébél kialakitott kisszobaban.
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,Vettilnk egy BMW-t, lett medencém és két
Levi’s 501-es farmerem. Ennyi a luxus. De
gazdag emberként megtanultam gyil6lni is.
Ezt az érzést addig nem ismertem” — mondta
Aniké, aki két éve lett milliomos a férjével
egyiitt. Ki ne tudna: a skandinav lottén
nyertek 630 millié forintot. Errdl elséként
a Kisalfoldnek nyilatkoztak, aztan rajuk
repiilt a sajté.”

(Kisalfsld, 2015. 11. 06.)

A 2015 novemberében mcgrendczctt gyori drémairévcrscnyrc harom
szerzét hiveak meg, A verseny részevevéinek — Pozsgai Zsoltnak, Vo-
16s Istvannak és Kiss Csabanak —a napi sajto egy kisorsolt cikke alap-
jan huszonnégy 6ra alate kellete szindarabot irni, amit mdsnap este be
is mutattak. A Kisalfold cimti gjsdg nyole elézetesen kivalaszeote tjsdg-
cikke kozil Végiil az ,Udvariba hoztaa tengerta gyori lottémilliomos”
cimuibél kellett dolgozni. A hdrom ir6 sok sikert kivant cgymésnak, és
clvonultak a széllodai szobdjukba. A megyei napilap az cléadsra meg-
hivtaa cikk szcrcpl(")it.

- Volt egy mondata a feleségnek, hogy gazdag emberként megta-
nult gyﬁlélni, ezengem mér elsé olvasdsra is mcgfogott - mondja Kiss
Csaba. - Az Lijségban le volt fénykc’pczvc a mcdcncc’jﬁk, amibe s6s
adal¢kor wledeeek, hogy olyan legyen a vize, mint a tengeré, amit ak-
kor még cgyikiik sem latote. A fclcségnck tﬁdégyulladésa volt, a férfi
haldoklé testvérét siratea, ott vole a sés vizzel feleoleore medencéjﬁk, és
cgyikuk sem mentbeavizbe. Eza kép is féjdalmasan erds vole. Amikor
asorsolds eléte dtfutottam a cikkeket, azért szoritottam, hogy ezt hiaz-
zak ki. Huszonnégy dra alact 25-30 oldal széveget Iehet irni, ez egy fél-
Ords, ngfclvonésos darab. [rtam az utols6 pillanatig, mdsnap déleléee
tiz el6te par pcrcccl a szervezék telefondlak, hogy mikor viszem mar
azanyagot, merta msik két szerzé mr leadra az dvét.

Este a nagyszinpadon, hatszaz néz6 eléte, telthazas eléadason
mutattak be a drimairo verseny hdrom darabjat. Kiss Csaba drimdja
kozonségdijat nyert. Az est végén odalépetthozzd egy kdnnyes szemi
kézépkort’l h('jlgy, ¢és azt mondra neki: ,,tudja, az Clcjc ¢s a vége éppen
tgy toreént, ahogy megirta’. Majd bemutatkozott: Andraschekné
Aniké. A fclcség.

Az asszony meghl’vta magukhoz a dramairét. Mastél-kée hénap—
pal késsbb Kiss Csabanak Gydrben vole dolga, felkereste a hdzaspart.
Andraschek Laszl6 és Aniko a maguk keresetlen médjén meséleek az
dletitkrol. Az azelortirdl és az azutdnirol. Kiss Csaba pedig azt érezee,
cgy sokkal nagyobb darab lchctéségc rcjlik anyers cgyszcrﬁséggcl ki-
mondott mondatok kozote.

— Az a kérdés verddoee fel bennem, hogy milyen a viszonyunk az
dlmainkhoz? Mi torténik, ha a sors egyszerre csak keziinkbe adja ale-
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hctéségct, hogy mcgvalésitsuk azdlmainkat? Eza hézaspé{r kapott egy
esélyt az cletes], hogy hatszaz millio forine ercjéig valesa valora mind-
azt, amire addig gondolni sem mertck. Abban, ahogy ezakée hénya—
tott sorst ember egymdsra taldle és ésszckapaszkodott, abban egészen
cschovi mélységeket érezeem. De kérdés, vajon elég erds, érett szemé-
lyiségck ahhoz, hogy apénzne rombolja szét azt, ami a kordbbi nehéz
¢években dsszetartotta dket?

,FONOKUR: — Tudod, mi a bajod?
PECH: — Mi?

FONOKUR: — Neked az a bajod, hogy
nagyon kicsi almaid vannak, egy aj
elemlampa, egy vacsora, egy belkert
Cs6moron, vagy elérhetetlenek, mint a
gazellalépti lany. Koztiik nincs semmi!
Erted? Ott, ahol a normalis emberek
almodoznak, ott te nem létezel! Ezért vagy
te boldogtalan. Ha szazmilliardot nyersz, s
a bérod alatt is pénz lesz, akkor is egy cséré
leszel! Egy éjjeliér nappal!”

(Kiss Csaba: Fényeremény)

Andraschek Liszl6 hazament a lott6z6bdl és elmondta a fclcségénck,
hogy dusgazdagok lettek. Aniko asszony azekérdezte: teittal? Azutén
megbeszéleck, hogyan tortént. Abban maradtak, nem mondjik el sen-
kinek, amig ¢l nem koledznek a kozos udvarbél, ahol csupa nchéz sor-
st csaldd lakik, kozeiik boreonvisele binozék. De Anikoé asszony mar
aznap délel6tee bizalmasan elmondta az cgyik szomszédnak, ¢és f¢lora
mulva az cgész hazban hire ment a nycrcménynck. Csak ¢ppen senki
nem hitte el.

Ot nappal késobb a Szercncscjéték Zre. kidllirotea a pénz kifize-
tés¢hez szitkséges papirokat, megdllapodasuk szerint az ésszeg feléra
férj, feléta fclcség nevére nyitott folyészémléra utaledk ac. Andraschek
Liszlo ésa fclcségc elmenta papl’rokkal agy6riOTP kézpontba. Afér-
fiareklamujsigok kézbesit¢s¢hez visele ruhdjaban vole, Aniké asszony
aszebbik melegitéjét vette fel. Alldogéltak azel6térben,a biztonségi or
rzijuk széle, hogy nyomjanak gombot az ﬁgyfélhl’vé automatan.

— Nekem a fidkvezetsvel kell beszélnem — mondta Andraschek
Liszlo.

Az 6r megkérdezte, mi dolga lenne vele, ¢ aze mondta, az majd ki-
deriil a papirokbol. Az ér elkérte a papirokat, de Andraschek Liszlo
aztvalaszolta, neki az irodéban a lelkére kotoreék, hogy abank iigyfél—
terében nem veheti el6, azokat csak a fiokvezeténcek szabad megmurat-
ni. Erre odajétt hozzéjuk cgy cléadé, de 6k ragaszkodtak avezetShoz.
Végre kijote egy asszony, és bekiséree oket az emeleti tdrgyaloba. Orte
clévereék a papfrokat. Andraschek Lészl6 emlékei szerint a fickvezetd



asszony arca teljesen megv;iltozott, mire végigolvasta mindet. Végtil
azzal koszone el wlitk, hogy privit banki tigyfelek leteek, ha barmit
intézni szeretnének, csak jéjjcnck tel az emeletre. Aniké asszony meg-
kérdezee, hogy ez akkor pontosan mit jclcnt? Az, hogy maguknak
mér soha tdbbé nem kell sorba dllniuk ebben a bankban - felelte a fi-
okvezeté.

,,Kiss Csaba a Nyilt napra is egy
kiilonlegességgel rukkolt els, a Magyar
Drama Napjat iinnepeltiik A fényeremény
cimi 4j darabjanak felolvasészinhazi
bemutatéjaval. Az esten itt volt a darab
f6hése, Andraschek Laszl6, aki 2013-ban
632 milli6 forintot nyert a Skandinav
lottén.”

(www.nemzetiszinhaz.hu/hirek)

Miutdn nem tiltoredk meg, a nyertesck neve nyilvanossagra keriile, és a
média az életiik részese lett. A lcgtébb hiradis a megyei lapban jclcnt
meg r6luk, de felkereste Sketaz HBO filmesatornais, hogy dokumen-
tumfilmet készitsen az életitkrol.

-A hézaspérral tobb alkalommal is talilkozeam - mondja Kiss
Csaba. - Ldszl6 azt mondta, két nagy dlmavan, az egyik, hogy cljusson
acstksomlydi biicstira, a misik, hogy beiljonaz ACMilan ngik mecs-
csére. Azt hihetnénk, szazmilliok birtokdban ezek k('il]llyen megval(’)—
sithatok. De mégsem. A Csﬂ(somlyéi bucstn wbb tizezres a omeg,
egy panikbeteg emberrel nem lehet csak tgy odamenni. Masrésze a
kegyhely fent van a dombteton, és egy santit, minden Iépessfokon
mcgéllo’ embernck nehéz oda fcljutni. A Milan-meccsrél aze gondol-
tam, hogy oda akdr cgyutt is elmehetnénk, érdekes lenne jclcn lenni
egydlom beteljesiilésénel. De amikor jobban belegondoltam, kideriilt,

Felolvasészinhdzi el6adas a Nemzetiben

hogy ez sem olyan egyszerti. Ott lennénk a stadionban, kériiloteiink
idegcn emberek orditanak olaszul, ¢s egyszerre csak felvetddne a kér-
dés, hogy mit keresiink mi itt egyéltalén? Végiil ebbél az utazasbél
sem lett semmi. De kozben mcgkcrcsctt a kézdivészirhclyi szinhaz
igazgatéja, hogy szeretnék bemutatni a darabot, a gyéri versenyen irt
egyfelvondsost. Mondtam, hogy egy feleételem van, meg kell viltozeae-
ni a cimét, mert egy hosszabb és mélyebb dramat szeretnék még {rni
a toreénetbdl. A kézd iveiszirhclyi tarsulat mcghl’vta az Andraschek hd-
zaspdrta Skandindv lottd cimi eléadds bemutatojira. Végig nevereck a
darabot,a végeén kihiveak ¢keta szinpadra, a kézbnség iinncpeltc Sket.
Utobb ugy meséleck el, hogy életiikben elészér voltak igazi vakacion.

Evkozben Kiss Csabaalkotoi 6szt6nd1’jat nyert, egy hénapot asvéd
Fﬂ"m“—szigctcn woleoee Ingmar Bcrgman hazéban, ottirta meg aFo’hj@rf—
mény cimu darabjat. Mig a szovegen dolgozotr, felkereste 6t a HBO
stébja, ¢s a gyori h;izasp;irrél 52616 film részeként forgattak egy rovid
epiz()dot arrol is, hogy az r6 dramdt ir Andraschek Liszl6 és felesége
éleérsl.

- Hus-vér szereplokrol irni kulénleges feladat - mondja Kiss Csa-
ba —, mdr csak azért is, mert az élet mindig erésebb jelencteket mutat
anndl, mint amit az irék kitalalnak. A felolvasészinhazi est utin a
Nemzetiben volt cgy bcszélgctc’s az Andraschek hézaspzirral, Zalan
Tibor koles vezette. Aniké a panikbetegsége kapesan elmesélee, hogy
gycrckkoréban az 6 alkoholbctcg édcsanyja mcgfojtotta a testverét.
Keresetlen szavakkal egyszertien beszéle, de a teremben megfagyott
a lcvcg(”). Osszenéztiink Zalinnal, mit akarunk mi a kicalale jclcnc—
teinkkel, soha nem fogunk olyan merészen irni, mint ahogyan a sors
formalja az emberck ¢letét. Ugy ¢rzem, még mindig nem vagyok kész
a darabbal. Miutan a felolvasészinhazban bemutacedk az étszcrcpl(")s
Fonyereményr, ennck tapasztalatait felhaszndlva elkezdtem dolgozni a
drama harmadik, Véglcgcs valtozatan, kilenc szcrcplévcl. Szeretném a
groteszk hclyzctckbcn rcjlé humort és a téreénet f;ijdalmét, mélységét
cgyittszinpadra vinni.

ROMHANYITAMAS
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_MINDENFELE SZINHAZBAN

HISZEK”

Lengyel Gyorgy rendezésrdl, igazgatasrol, irasrdl, tanitasrdl és a szinészeket nyitéd kulcsokrol

A 20. szazad masodik felének nemcsak egyik legjelesebb szinhazi rendez6je és nemzedékek tandra,
hanem szinhaztorténész is, aki mesterei és palyatarsai elfogulatlan portréit rajzolja irdsaiban. Az idén
nyolcvan éves Lengyel Gyorgy, Jaszai-dijas, kivald és érdemes muiivész nem haraggal tekint vissza palyara,
nem jogos sérelmeit emlegeti, hanem arrél beszél, ami igazan szép volt.

Zugligeti dolgozoszobdjiban villog a szamitogép és mellette sok-sok
nyitott k('inyv. ,Barmikor jéhct, itthon dolgozom” — mondta telefon-
ba. Kezdjiik is ezzel: milyen konyv késziil?

- Olyan rendezékkel és szinészekkel foglalkozom, akikedl tanultam,
akikkel egyutt dolgoztam, akik sokat jelentettek nekem a peilyémon.
Egy interju keretében megkiséreltem felvazolni a zsenidlis Gellére
Endre portréjat. [rtam Vigszinhézi tandr kollég;im, Horvai [stvan, egy-
kori féiskolai tandrtdrsam ¢s Maddch szinhdzi rendez kollégam Par-
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tos Géza és Vimos LaszIo, valamine Makai Péter, a kival operarende-
74 és tervezd pz’tlyéjér(’)l. Elkésziilea Tolnay Kldrira, Somogyi Erzsire és
Muarkus Laszlora emlékezé iras. Kiilonos szellemi izgalmat jclcnt He-
vesi Sandor és Németh Antal parhuzamos portréjin dolgozni —mind-
ketten korszakos rendezék voltak, akivezették a Nemzeti Szinhdzatis.
Drimairokrol is irok, akiknek miveit 6rommel rendeztem: Németh
Liszlo, Hubay Miklos ¢s lcgkcdvcscbb szerz6m, Szakonyi Karoly jele-

nik megakényv lapjain.



AL EN SEINHAZAM ‘

.- ..van, aki egyértelmi rendezgi utasitasra var, és hibatlanul

megvalositja az elképzeléseimet, van, aki lassan, beliilrél, 6nalléan

épitkezik. Van, aki kiiszkodik, mas mar az elsé proban »hozza

a karaktert«. Ez alkat kérdése. Mindegyiket meg kell érteni. A

rendezdének ezt meg kell tanulnia. En az id8k soran igyekeztem egyre

jobban belehelyezkedni a szinész alkoté folyamataba, megtalalni:

A nyolcvanadik szﬁlctésnap az ﬁnncplésen tal nyilvein szamvetés

is. 1961-ben Debrecenben kezdte rendezoi palyajac és 2001-bena
Csokonai Szinhdz igazgatdjaként fejezee be. Milyen emlékek fiizik a
varoshoz?

- Mindig szerettem Debrecent. A varosnak mindenkor jelentos
szinhazszereté értclmiségc volt, valamint egyetemi ifjuséga, amcly
ragaszkodott a szinhdzhoz. A Csokonai Szinhdz sz¢p régi ¢piilet¢ben
mindig is remek tarsulac dolgozott. Hirom kiilonbézé korszakban
dolgoztam ott. Palyim induldsakor, 1961-ts] 1966-ig, aztin 1978-t4l
felallasban, amikor a Madach Szinhdzban ugy éreztem, friss levegére
van szﬁkségcm, s Végiil 1992-t8l 2001-ig az utolso nyolc akeiv évemet
is ott toltotrem.

Ahatvanas ¢vekben, de talin ma is, nagy megtiszeeltetés egy fiatal
rendezéncek, havidékroél a févarosba hl’vjék. A Madichotakkoriban
aNemzeti utan a masodik legfontosabb teatrumnak mondak. Miére
volt sziiksége ,friss levegore”, ha rdadasul sz¢ép feladatokar is kapotr?

— Valoban volt né¢hdny szép feladatom, szivesen emlékszem Szabo
Magda Regz’mddl' torténetére vagy a Szakonyi K;irollyal mcgvalésftott
kozoés munkakra. Kaptam nc’hz’my nagyszcrd klasszikust, de a kor-
tars magyar darabok tobbségét nem ¢én vilasztottam. A 70-¢s, 80-as
években, még leforditdsuk eléte javasoltam, hogy jétsszuk el Odon
von Horvith, Harold Pinter, Tom Stoppard, Arnold Wesker, John
Osborne ¢s méasok darabjait. Nem lehetett. Aztdn a tobbi szinhdz
tiizte musorra dket. A 80-as években javasoltam, jétsszunk Jonescor,
clmerészkedtem Beckettig. Nem ¢s nem. Gyakran gyomorgdreesel
mentem be az irodaba, és éjjcl dlmomban tovabb vitatkoztam az igaz-
gat(')kkal. A 80-as évek végén ugy éreztem, ebbél clég. Elkell jonnoéma
Madichbol. Feleségem is egyetéreett velem. Elvallalcam a Pécsi Nem-
zeti Szinhdz igazgatdsdt. A biztos csaladi haceér mindig sokat jclcntctt
az ¢letemben, és jelent ma is. Nehéz vole, hogy a hée nagy részéc kiilon
kellett toltenem a csalddredl.

A Madich-idészak alate mar tanitote a Szinmuvészeti Féiskolan.
Hogyanjotta felkérés?
- Nédasdy Kalman, a féiskola akkori rektora 1966 tdjan ugy gon-

dolta, kellene némi vérfrissités az intézményben. Rolam tudra, hogy

kinek mivel segithetek leginkabb.”

szeretnék tanftani rendezéket, és érdekel mindaz, ami a 20. szazadi
viligszinhdzban toreénik. Akkor mar megjelent két, részben dlalam
szerkesztett antolégia, aSzinészek, szerepek, és a Szinészek, rendezok. Sz6-
val Nadasdy egyszer megallitott a folyéson: ,Mondja el nckem, mi az
a modern?” Mondtam, ami hirtelen eszembe jutott, mire leintett: ez
kevés, készﬁljén fel rendesen! Késziiltem, bdjtam akulfoldi szakirodal-
mat, Nddasdy szimdra nehéz vole elfogadhaté vilasze taldlni.

Aztan hamarosan taldle vilaszokat.

- Mindig izgatott a kortars viligszinhdz egésze, valamennyi foldrészé.
Probéltam felfedezni kényvckkcl, lcngyclorszégi utakkal, s amikor
1962wl kicngcdtck Nyugatra, minden pénzemet szinhazi el6adasok-
ra, szinhdzi konyvekre koleoreem. Szinhdzi rendezést, dramarturgidr a-
nitottam. Miutdn két ¢vig nem Cngcdték kiadni, 1970-ben mcgjclcnt
A szinhdz ma cimt, kiilonbozé szinhdzi irdnyzatokat bemutaté kote-
tem. Ekkor, még Nidasdy igazgatdsa idején dolgoztam ki egy addig
nem létezd tantérgyat,A 20. szdzad rendezdi irdnyzatai cimen, amclyct
- természetesen dllando frissitéssel - tobb mint harmine évig tanitot-
tam kiilonbozo osztélyokban ¢sadokrori kurzuson.

Olyannyira sikeresen, hogy emeritus professzorként fejezte be a Szin-
muvészetin a palydt harom évvel ezel6tt. Kanadai, amerikai egyete-
mekre is tobbszor hiveak tanitani, rendezni. Részt vett a Nemzetkozi
Szinhdzi Intézet (ITI) munkdjaban, bevilasztottik a vezetéségbe. Az
ITIMagyar Kézpontjit 20 évig vezette. Kézben persze rengeteg hires
szinhdzat, el6adast latott. Mi fogta megleginkibb?

— Mindenckeléte Peter Brook, akirdl tobbszor irtam is. Boldog va-
gyok, hogy életmiivét mindenkor kovethettem. Szdmos nagyszerd
angol, amerikai rendez6 ¢s nagy szinész példdja mellete tobbek kozoee
Giorgio Strehler, Patrice Chéreau és Ariane Mnouchkine, az orosz
szinhdz nagy (jftoi kozil Efrosz és Ljubimov, ¢és s2zamos lcngycl rende-
26 prozai és operacladdsai és irdsai foglalkozeattak legink4bb.

Fs gondolom, folyton figyclte, hol tartunk mi.

— Azthiszem, elégjolldtram, hol tarta vildgszinhdz, és hol vagyunk mi.
Az50-¢s évek politikai rettencte, de méga kovetkezd évtized légkérc
sem tette lehetdvé, hogy ott legyiink az els¢ vonalban. A kée hdbora
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Az in szivnizan ® LENGveL Gyiney

»FLgész életemen
at szinhazi
mindenevd

voltam. Ezért
tudtam tanulni
a kiilonbozd
szinhazi
iranyzatoktol,
és élvezni Gket.
Ezt tanitottam,
errdl irtam,
szerkesztettem

konyveket.”

kozote Hevesi Sandor vagy Németh Antal és még né¢hdnyan a magyar
szinhdzmuvészetben az curdpai szinhaz elsé vonaliba tartoztak. 1949-
S, a magyarorszégi sztalinizmus idcjén elkezdédote a lecstiszas, amit
a 60-as évek kozepéeol, a viszonylagos politikai engedékenység idején
akiilonbozo gcncréciék Losszemuikodésével” a szinhazmuvészet foko-
zaros fellendiilése kovetett.

Mialegfobb hianycikk a mai magyar szinhdzban?

— Nem tudok napjaink szinhdzarol beszélni, mert mar nem igazan is-
merem. Ennyi évesen mar arra kell minden erém, hogy amagam mon-
danivaléjélt még megirjam. De azt tudom, hogy a szinhaz elsésorban
a tehetséges dramairokon 4ll vagy bukik. Nekem a kortars magyar
drima mindig sziviigyem volt, Debrecenben, a Maddchban és Pécsertt
is. Debrecenben sorozatot szenteltiink a fiatal magyar dramairok mu-
veinek, bemutattuk tbbek kézoee Borbely Szilird, Garaczi Liszlo,
Darvasi L4szlo, Nagy Andras, Hamvai Korn¢l darabjait.

Esa magyar szinészek?

- Imddram 6ket. Somlay, Csortos, Bajor Gizi, Tolnay Kl4ri utanozha-
tatlan nagy muvészek voltak. A legkedvesebb szinészem, akivel egyiice
dolgozhattam, Pécsi Sandor volt. Elbtivolé szcmélyiség, nagy mivész.
Debrecenbél, nagyon sokak kéziil Novak Istvant emlitem, a legna-
gyobb magyar karakterszinészek egyikét. A szinésznsk? Nem is tu-
dom, kivelkezdjem. Kivéeeles tehctség volt Domjin Edit. Eletem nagy
ajandéka, hogy négyszer is rendezhettem a zsenidlis Dayka Margitot.
Kiss Manyi maga volt a csoda. Sulyok Mdria, a Vigszinhdz oridsi szi-
nészndje Szabo Magda Re’gz’mo’di torténetére szerzddote le a Madachba.
Kirdlyné volta szinpadon, akire nem Iehetett nem figyelni.
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Szinhaziberkekben az a hir jarta, hogy a szinészck szeretnek Lengyel
Gyorggyel dolgozni. Barmily furcsan hangzik, biztonsiagban érzik
magukat. Minck koszonhette ezt az elismerést?

- Ha ez igy volt, akkor ebben kifejezésre jutott az, hogy nagyon sze-
rettem a szinészeket. Azt akartam, hogy akeiv részesei lcgycnck az
cléadds megsziiletésénck, hogy a legtobbet hozzdk ki magukbol.
Mindenkihez més a kulcs: van, aki ngértclmﬁ rendez6i utasitasra vér,
¢s hibatlanul mcgvalésitja az Clképzcléscimct, van, aki lassan, beliilrél,
onalloan épitkezik. Van, akikiiszkddik, mds mdraz elsé proban ,hozza
akaraktert” Ez alkackérdése. Mindegyikct meg kell érteni. A rendezé-
nek ezt meg kell tanulnia. En az idék soran igyekeztem egyre jobban
belchelyezkedni a szinész alkot6 folyamataba, megtallni: kinek mivel

scgl’thctck lcginkébb.

Nem csak a szinészekre, a fiatal rendezokre s figyelt.

- Ugy gondolom, hogy 1988-t6l, a Madach szinhazi korszak utan to-
vabb tudtam Iépni a palydmon, ¢s mint igazgatd, egyre jobban befo-
gadtam ¢s tdmogattam fiatalabb rendezék olyan alkotdsait, amclyckct
¢nmagam nem tudtam volna létrehozni.

Hallottam egy szinte hihetetlen toreénetet. Norvégiaban elment
megnézi a végzos rendezok vizsgajat. Azedn odamentaz egyikiikhoz,
¢és meghivea Debrecenbe rendezni. Mint tiz év utdn kideriile, hibéla-
nul vilasztote, § maa skandindv szinhdz vezetd rendezdje, akiazota is
stirin hivatkozik debreceni debiitilasara. Honnan ismerszik mega
tehetség? Miére épp azta fiatalembert valaszrotta?

-A tchctséges rendezd nem feleétleniil olyan szinhdzat csinal, amit én
szeretek, de amit csindl, abban kovetkezetes és eredeti. Ha az ember
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Dayka Margit és Haumann Péter a Madach Szinhaz Holt lelkek
cim eléadasaban | foto: OSZMI

sok eléadast ldt, és én, hala Istennek, sok hires produkciét lachattam,
akkor ¢hatatlanul felismeri a rendezéi tchctségct. Nemesak a norveg
fiathiveam meg Debrecenbe, hiveunk fiatal rendezéket kiilonbozé or-
szégokbé]: Angliéb(’)l, Amerikabol, Kanadabol, Daniabol. Valamcny—
nyicn szerettek nalunk dolgozni, ¢s mi is tanulcunk t8lik. Az Crdélyi
drédmairodalom muveit bemutaté sorozatunk minden eléaddsar a ki-
valo Crdélyi rendez6, Paraszka Mikl6s vitte szinre.

Hisz arendezéi szinhazban?

— Mindenféle szinhdzban hiszek. Egész ¢letemen 4t mindenevé vol-
tam, mint érdekléds, rajongo ésaz Ujra nagyon ¢hes nézé. Ezére tud-
tam tanulni a kilonboz6 szinhazi ir:inyzatokt()l, és élvezni ket. Ezt
tanitottam, errd] iream, szerkeszeettem kényvckct: Szinhdzi emberek
¢s Szinhdz és diktaniva a 20. szazadban. Személyes tragédiaként ¢leem
meg a hatvanas-hetvenes években, hogy a Madach Szinhazban nem
rendezhettem olyan irdnyzatd, stilusti darabokar, amclyckcn keresztiil
Uj alkotoi utakat kereshettem volna. Ezért jelcntctt nagy élményt az
1978-as elsé visszatérés Debrecenbe, ahol ezt ¢ppenugy mcgtehcttsm
kée ¢vig, mint késébb a péesi s lcginkébb a harmadik debreceni kor-
szakomban.

Ha Végigtckint a pzilyeij;in, mcly cl6adasokra gondol visszaa lcgszivc—
sebben?

- Ugy érzem, a Madach szinhazi Holt lelkek, a debreceni A ﬁ'/kegye/m#,
¢és mindenekel6te a debreceni Az ember tmgédz’ﬂjﬂ rendezésemben tud-
tam Clképzcléscimct lcgjobban mcgvalésftani.

OSZTOVITS AGNES

ELETRE SZOLO
TRAGEDIA

A magyar szinhdzeoreénettel behatdan  foglalkozo  Lengyel
Gyérgy 1954-ben gimnazistaként nem sejette, hogy tarsaival egy-
szerre keveredik a kulearpolitika és a szinhdzeoreénet stirtjébe. Pe-
dig nem akartak mést, csak eléadni Az enzber lmgédz’a’jdt. Madéch
mivée (hivatalosan nem volt betiltva, de) 1947 6ta nem jétszoteak,
majd csak 1955-ben keriil jra szinre a Nemzetiben.

Nemcsak prébékkal, hanem elméleti téren is késziiltek a didk-
szinjétszok az eldaddsra. Bujeak arégi kritikdkat, hogy fogalmuk le-
gyen rola, hogyan is szokds jatszania ﬁﬂgédidt.]clmczckct, paréké-
kata Nemzetibol kértek. Amikor pedig az Uttéré Szinhazba (ma
az Ujszinhdz) reflektorokat mentek kérni, az ottani féviligositotol
életre sz6l6 tanacsot is kaptak. Keressék fel az 6 cgykori fonoké,
akinél tobbet senki sem tud a murél. Igy jutottak el a didkok N¢-
meth Antalhoz, a haboru elétti Nemzeti Szinhaz korszakos ren-
dezc”)jéhcz és igazgat(’)jéhoz, akinek elméleti muveit, igya ngédz'ﬂ
szinredllitdsarol szolo konyvée egycbkéntismerték. Németh Antal
ckkor politikailag megbélyegzettként, a szinhdzi ¢letb¢l kitaszi-
tottként tengette életée, csak a Népmﬁvclc’si Intézet babszinhazi
részlegén dolgozharort.,

- Ugy magyarazott nekiink, gyerckeknck, mintha felndee
szinhdzi kollégdi volndnk, ¢s 6szinte érdeklddéssel hallgacea cl-
képzeléseinket. Megrenditd belegondolni abba, milyen komolyan
vett benniinket ez a nagy ember, aki tobbszor is mcgrcndcztc a
Tragédidt, és akire akkoriban senki sem volt kivancsi. Elképeszes
lelkesedéssel és belsé fcsztﬂtséggcl beszél, fanatikus és mésokat is
fanatizalni képes ember volt, aki a szinhazat gyakorlati és tudoma-
nyos oldal4rdl is ismerte és mivelte — idézi fel é]ménycit Lcngycl
Gyorgy.

A didkelsadds engedélyezése nem volt konnyt, és az tigy —
ma mdr hihetetleniil hangzik — a minisztériumi féosztélyi szintig
jutott. A Zeneakadémia kistermében mcgvalo’sult Pﬂgédidban
Lengyel Gyorgy Luciferje mellett bardtja, Balogh Géza alakitotta
Adédmot. A tervezett néhény cléadasraa fiatalség szcmtclcnségévcl
¢s merészségével olyan illuszeris vendégeket is személyesen hiveak
meg, mint Kodély Zoltan. A k(")zénség soraiban pcdig ott iileck a
Nemzeti Szinhdz koribbi és késébbi Tragédia—cléadésénak sze-
repldi koziill Lukdes Margic, Szorényi Eva és Bsti Lajos is.

A ngédiﬂ irdnti ,,éhség”, a politikai tilts miacti kl’véncsisaig egy
didkelsadast is eseménnyé emele. Telthdzzal ment le négy eléadés.
Sikeriik volt. A rideg jovot (jelent) josol6 Falanszeer szin utan min-
dig hosszu, tintetd taps szélt, és ez bizony szemet szurt ,odafont”.
Lengyel Gyorgynck éppen matckordja volt, amikor telefonhoz
hiveak a tandri szobdba. A minisztérium szinhdzi féosztélyvczcté-
je kozolee: a mar mcghirdctctt eléadas még lemehet, de a tervezett
tovabbi hdromrél sz6 sem lehet.

Lcngycl Gyérgyrc doneé hatast gyakorolt a személycs taldlko-
zds a magyar szinhdztoreénet egyik legnagyobb alakjéval, akirol
t6bb tanulmanyban is megemlékezete. Rendezdi palyafucdsinak
pcdig fontos allomésait jclcntctték Tragédia—rcndczc’sci aMadaich
Szinhdzban, Pécsett és a debreceni Csokonai Szinhazban.

KORNYA ISTVAN
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1956. december 4. A szolnoki Szig-
ligeti Szinhdzban megkezdick a Jinos
vitéz ésa Bank ban prébéit. A szinhdz ve-
zetdiugy tervezeék, hogy karécsonykor
mcgtartjék azelsé eléadast.

december 8. Megkezdee cldaddsait a
miskolci Déryné Szinhdz kamaraszin-
haza, Sdsdi Sandor Cseresznyevirdg cimt

darabjiradak clo.

december 9. Hosszt sziinet utdn meg-
nyitotta kapujét a h(’)dmczévésa’rhclyi
Petdti Szinhdz. Diszeléadis keretében
mutattak be Kacsoh Pongrac Janos vitéz
cimu daljzitékét.

december 13. Elkezdodeck Illyés Gyu-
la de/)/ﬂ/dﬂg ¢és Németh Laszlo Galilei

cimu dréméj:inak pro’b:’u’ aNemzetiben.

december 16. ,Déleléee £él 11-kor a
kovetkezd szinhazak nyitj:ik meg ka-
puikat: Magyar Allami Opcrahéz,
Erkel Szinhdz, a Magyar Néphadscrcg
Szinhdza, a Févarosi Operettszinhdz, a
Jokai Szinhdz ¢sa Déryné Szinhdz. Elo-
addsaikata Magyar Voroskereszt javira
rendezik” - tudésitotra Népszabadsag,

december 21. A Nemzeti Szinhazban

felL’ljito’ pr(’)bét tartottak Hlyés Gyula

»

»

»

Fiklyaling cimt darabjibol, melyet
utoljara 1955 méjuséban jatszottak.
Major ¢és Bessenyei kozolee Ilyéssel,
hogy semmiképpen nem  akarjik a
Varro Gaspar igazsdga cimti Hay Gyula-
darabot eléadni, melynek bemutatojic
a forradalom soporte el. ,,Olyan sema-
tikus, rossz” és ,szétverné a kdzonség a
szinpadot” — mondtdk. A kérdés Hay
1957. janudr 19-i letartoztatdsa utdn
végleg lekeriilca napirendrél.

december 23. A de_/)/ﬂldﬂg cléadasa a
Magyar Véroskeresze javira a Nemze-
ti Kamaraszinhazban, a Katona Jézsef
Szinhazban. [llyés drzimeijélt csupan
még cgy alkalommal, december 26-dn
jétszotték.

december 25. A Gulilei el6adidsa a Ma-
gyar Voroskereszt javara. December
végéedl mdr csak Németh Liszlo dra-
majdc jaeszocedk.

1957. janudr 5. Kiss Ferenc szinmii-
vész, a Nemzeti Szinhaz ngkori mu-
vésze, 1944-ben igazgatdja, a gyori Kis-
faludy Szinhdz tagjaként eldszor [épett
Gjra szinpadra, mcgkczdtc héromnapos
vendégszereplésée sziilévarosaban, Sz¢-
kesfehérvarote. A kbzénség mclcg in-
nepléssel kdszonte mega Katona Jozsef

»

»

»

»

Bink bdnjénak cimszcrepébcn nyujtott
kivalé mavészi teljesitményét.

januar 6. UJ bemutatdkra készil a
nemrég alakule szovetkezeti szinhaz: a
Magyar Jawkszin. A Rézsa Ferenc kul-
tarotthonban hozzik szinre elsének
Csizmarck Métyds, Ambréz Agoston
¢s Gyulai Gl Janos Holdfényes vilegény
cimu zenés vigjétékét, az ujpest Duna
Cipdgyarban pedig a Mosoly orszdga

fclL’ljl’téséra kertl sor.

januar 9-t6l a Fovirosi Operettszinhdz
minden nap cléaddsokat tartote a kijei—
rasi tilalom ellenére.

janudr 10. A Bink bin bemutat6ja Mis-
kolcon. A cimszerepben a kordbban le-
tartoztatott majd szabadon engedett,
késobb megint letartozeatote (végiil
négy s f¢l évet raboskodott) Nagy Ar-

tila volt lichato.

januar 13. Isméc kigyulladtak areflek-
torok a Maddch Szinhaz Kamaraszin-
héziban (a mai Orkény Szinhazban). A
tarsulac folytatta Georg Bernard Shaw
Sosem lehet tudni cimi vigjicckar cls-
adasait.

Amirél egy szinhazmUsor mesél

lllyés Gyula Fiklyaling ¢s Németh Liszlo Galilei cimi dramajs-
val kezdett tjra jatszania Nemzeti Szinhaz 1956. december 23-4n,
illetve 25-¢n, a kijardsi tilalom miatt korai kezdéssel. Mindkét elé-
adds fészcrcpl(")jc Bessenyei Ferenc volt.

A Nemzeti vezetdsége az 1956-1957-¢s évad 5. miisordt csak
1957. janudr 10-¢n adra ki, de ezen kézoleék a decemberben meg-
tartott eldaddsokatis.

Figyelmetérdemel, hogy ckkor mar Major Tamas, akitaz okto-
ber 30-i tarsulati iilésen levaltottak, ismée tcljhatalmlj igazgatéként
irdnyitotta az intézményt: az 6 neve szcrepel igazgatéként amusor

aljén —béra Népszabadség még 1957, janudr 9-¢n is azt irta, hogy
arendez6kbol, dramaturgokbol, irokbol 4llo bizottsag igazgatja a
Nemzetit és annak kamaraszinhizit, a Katona J6zsef Szinhdzat.

S milyen Clcgénsan mcgkcr[ilték a legkénycscbbet, vajon mi-
ére nem jdeszott a szinhdz 1956. okedber 23. dta: ,az épiilet sulyos
megrongaloddsa miatt’, ez is olvashaté a plakdton apro betikkel.
(A Blaha Lujza téri épiilet csak 1957 marcius 24-én nyitott, a Bank
bannal.)

Erdekcsség tovibba, hogy amusor fcjlécébcn akorabbi Rékosi-

cimer helyetta forradalom Kossuth-cimere szerepel.

NEMZETI- V. ¢vfo
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A FAKLYALANG ES A GALILEI

Torténelmi igazsagok szinpadon

Két torténelmi dramaval nyitott Ujra 1956 decemberében az oktober 23. 6ta nem jatszé Nemzeti. Tavlatok

és forradalmi parhuzamok.

A Nemzeti Szinhdzban csak 1956 kardcsonyén folytat(’)dott a forra-
dalom kitérése miatt félbehagyott szinhdzi évad. A Blaha Lujza tri
épiiler megsériile, ezére csak a kamaraszinhdzban, a Katona Jozsef
Szinhdzban kezdddhetetra jaeck. A tdrsulac december 23-dn és 26-4n
lllyés Gyula Fiiklyaling cimi mivét; december 25-¢n és 30-an Németh
Liszlo Ga/z'/ez'jét adra el6. Az eléaddsok — a kijarasi tilalom miate - d¢l-
eléee £él 11 érakor kezdédreek. , A szinhdz és az irok a 23-iki és 25-iki
cléaddsok tc]jcs bevételéta Magyar Voroskereszt javira ajénlja’k fel” -
hirdettea plakét.

A szabadségharc leverése utan Kaddr Jinos kormdnyénak az volta
t6 torekvése, hogy minél elébb konszolidélja a hclyzctct. A forradalom
vivmanyainak védelmében a Magyar Szinhazmuivészeti Szévetség,
mely a szinhdzi tigyck intézését a miniszeériumeol okeoberben devet-
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te,a sztréjk folytatz’lszit szorgalmazta. A december clcjc’rc mcgcrésédé
hatalom lassan azonban felszamolta az ellendllis utolso kdzpongait.
Sokat clarul a viszonyokrol Major Tamis késobbi fcljcgyzésc: A Sz6-
vetség, az akkori Kézponti Munkastandcesal ¢s az [részévetséggel
karoleve clhatdrozta, megakadélyozza a szinhdzak megnyicdsdr. [...]
Kozismertazis, hogy az Opcrahéz isaszinhaz c’p[’llctén kiviil és beliil a
folyosokon felragaszrott répeédulik hatdsdra, amelyek pokolgépekkel
és lovoldozések j(’)sléséval foglalkoztak, két izben elhalasztotta meg-
nyitdjde. Koztudomasu, hogy még aNemzeti Szinhaz is pontosan egy
héttel halasztotta el eredeti bcmutat(’)jét, mert I“yés Gyula’t is felkér-
wék, hogy a de/)/a/a’ﬂgot csak késobb Cngcdélyczzc.”

Sajnos arrol nem szolnak a forrdsok, hogy miéreéppen lllyés méve-
vel ,,nyitott” a szinhdz. Valészing, hogy a frissen alakult mavészeti kol-
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Mindkét darab f6szerepl6je Bessenyei Ferenc volt: balra Galileiként Lukdcs Margittal
(7) és Ungvari Laszloval (7), fent a Faklyalang Kossuthjaként Mathé Erzsivel

légium dontote igy - idészertinek tartottak Illyés forradalmi drdma-
jat. Talan aktudlisabbnak, mint az 1952. december 12-én megtartott
bemutatd idején. A Fiiklyalingban az ir6 ugyanis a magyar toreénelem
ngik lcge“entmondésosabb historidjat: Kossuth Lajos ¢s Gorgey Ar-
tar ellentéeée vizsgdlea, s a konflikeus bemutatasval igazsagot akart
szolgéltatni. Ezért az 1848-as forradalom ¢és szabadségharc kiilpoli-
tikai, gazdaségi és bclpolitikai ellentmondisait Kossuth és Gérgcy
kiizdelmére csupaszitotta. Az dchallds 1956-ban, a szovjet csapatokkal
Cltiport forradalom romjain mcglchﬁtéscn ngértclmti lehetett. Barta
Andrés 1954-ben az Irodalomtérténetben igy ire: , A hazaérevégsokig
kitarté harcra, a hibik 4llandé gyomlélaiséra buzdit benniinket Kos-
suth példamutatésa. Hatalmas fclkiailto’jclct, a jclcnnck sz616 vc’szjclcs
tizenetet kell latnunk a dramdban: az aradi kataszerétihoz hasonld
helyzethez vezet minden olyan szabadségharc, amcly clfeledkezik ar-
16l hogy a vezetdk sorabol kiméletleniil kirostz’llja a megalkuvékat és
arulokat, amely elfeledkezik a legfobb erérol, a nép erejérél, alegfobb
szévctségrél: anép szévctségérél.” Senki sem sejeette ckkor, hogy ezek
amondatok 1956 végén egészen uj jelentést nyernck.

Németh Lészlo Galilei cimt mtvée 1956 oktdberében alig latea
valaki a Katona Jozsef Szinhdzban, hiszen mindéssze harom estén
jatszotedk. A szinjat¢kra azonban kivinesi volt a kdzonség, hiszen jol
ismerte azt az évekig tartd folyamatot, miga drima cljutott az cléada-
sig. Az ir6tol 1952-ben Révai Jozsef levélben tudakolta: volna-¢ kedve
eredeti mivet irni, s erre Benedek Andras, a Nemzeti Szinhdz drama-
turgija is biztatta. A Galilei cimti drima 1953 jdliuséra elkésziile, akkor
azonban Révait egy idére eltdvolitotedk a hatalombol, s befolydsa is
csokkent. A szinrevitelt az is nehezitette, hogy a Nemzeti igazgatdja,
Major Tamis féleckenyen figyelte a Galilei rendezésével megbizote
Gellére Endre novekvo népszertiségée. A bemutatora végiil csak 1956.
oktéber 20-an keriilhetett sor. Az évckig tarté munka soran a teljes ne-
gyedik felvondst jrairacedk, a minck kée befejezése ismert.

Gorémbei Andrés irodalomtorténész igy Vilégl’totta meg a két
valtozat kozti eleérést: , Az inkvizicioval szembekeriilé Galilei élettor-
ténetében Németh Liszl6 arra litoce modelléreéki mintde, hogy egy
nagyobb cél érdekében, s a nyilvénvalé igazsdg ismeretében villalhato
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Az irdk és a szinhéz a 23-1 és 25-1 sliadasok loljes
bevételét a Magyar Virtskeroszt javara ajanljak fel

T 135m e prvpmk m Lok w8 b drleath smh ge sist Dl sl lpheimd @ maicts
gt nibi o Mk buiie| ki et Bb ot |} ey Peldis D —180 pulue p St Sessbactas.
a [

amagas méreéka erkolesi elvek kiilséleges megscreése is. Az ilyen »erI-
kolesi véesége azt a kozeger mindsiti, amelyik kikényszeriti a »biints,
Németh Liszlo dréméjéban sokan probaledk meggyozni Galileit ar-
rol, hogy vissza kell vonnia felismeréseit - az élete mentése érdekében.
A tcrmészcttudome’my felfedezett igazsdgain nem valtoztathata kény—
szertiségben fogant visszavon6 vallomds”.

A kortdrsak aze suttogtak, hogy Németh LaszI6 a hatalom kivan-
sdgdra antiklerikalis drimaval vezekel. A Galileiben Németh az nghéz
dogmatizmusénak bemuratdsaval az 1950-es évek dogmatizmusi is
biralea; a konccpcio’s pcrck idcjén mcgtalélta azta témat, mclynck cse-
lckményc a tt’llkapésokat idézi,amu problcmatikéja mégsem lccgyszc—
risitett, igy az igazsdg dramdjavé valhatott.

A deé/ﬂ/dng ¢és a Galilei eléadasa 1956 végén azt jelzi, hogy anépi
irok kiemelkeds tehetségti vezetdi ekkor még egyezkedni pr(’)béltak
ahatalom képviscléivcl. A kidbrandulis azonban nem vératott sokéig.
A Madich Szinhazban 1957. mdjus 14-én még bemutattik Németh
Laszl6 Széchenyi cimi draméjat, amit csakhamar betilcotak. Eze kéve-
téen az ird — tiltakozasul a kidari politika ellen - évekre clhallgatott. S
ugyaneze tetee lllyés Gyulais.

GAJDO TAMAS
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A Nemzeti Szinhdz el6adasaihoz ajanlunk
Uj, jatékos foglalkozasokat altalanos és ko-
zépiskolds csoportoknak. A legkisebbeknek
az Eden f5ldon, a negyedik-hatodik osztalyo-
soknak a Janos vitéz, az altaldnos iskola vég-
z6s osztdlyainak, illetve a kozépiskolasok-
nak a Csongor és Tiinde, csak kdzépiskolasok-
nak a Szentivanéji dlom eléadasaihoz kapcso-
l6dhatnak — a megnézendd elbadas elétt és
utan - a fiatal szinhazpedagdgusok altal ve-
zetett programok. Az el6éadas el6tt a szinpadi
mU befogadasat, utana pedig a latottak mé-
lyebb megértését seqit6 foglalkozast vezet-
nek max. 15-16 f6s csoportoknak (egyszerre
maximum 2 csoporttal, azaz egy osztéllyal
tudnak foglalkozni). Helyszin: egyeztetés sze-
rint az iskolakban vagy a szinhazban.
Idétartam: kb. 50 perc foglalkozasonként.

KULISSZAJARAS

ADAMOK ES EVAK

A Nemzeti Szinhaz egész évadon ativeld
szinhazi jatéka. Ebben az évadban az Ada-
mok és Evak Unnepe keretében iskolai cso-
portok, szinjatszo korok adnak el XVIIL.
szazadi iskolajatékokat. A csoportok mun-
kajat a felkészilés soran a Nemzeti sziné-
szei, dramaturgjai segitik. A programot
minden évadban mas-mas megadott té-
maval rendezzik meg.

KOLYOKNAPOK

Szinhdzunk minden hdnapban idészerl
eseményekhez, Unnepekhez kapcsolddd-
an ingyenes Kolyoknapokat szervez, vasar-
napokon, délel6tt 10-t6L 13-6raig. A konkrét
datumokat keresse a honlapunkon. Ovodas
és kisiskolds gyermekeket varunk szuleikkel.

NEMZETISZINHAZTORTENETI
VETELKEDO

DIAKBERLETEK

EGYENI PEDAGOGUS JEGY - 40 %

EGYENI DIAKJEGY - 30 %

CSOPORTOS DIAKKEDVEZMENY - 40 %

LAST MINUTE DIAKJEGY - 500Ft

A Nemzeti Szinhaz iskolaknak szdld programjaira az iskola@nemzetiszinhaz.hu e-mail cimen lehet jelentkezni.
Munkatdrsunk minden kérdést, idépontot, részletet egyeztet az érdekléddkkel!

3D3MoOK

Premzem - EsTEUaR

ﬂ /nemzetiszinhaz

nemzetiszinhaz.hu




INMEMORIAM ‘

Gedeon Jozsef haldaldara

(1956-2016)

Egyszqr valahol arrél beszéltem, hogy a
ossudt-di}at*a;oknak kellene adni, akik az
clbulvirosodo viligunkban nemesak hisznek

abban, hogy igenis szﬁkség vanamagas Jeulco-

rara, hanem tesznek is czért, s6t; crugm = mest

ugy tinik —veszeésre dlloHarca weszik fel az

életiike, olyan nehéz terepen, mint a vidéki |

kulcurdlis intézményck. Ok azok, akik min-
den észérvvel dacolva nem Cngcdnck a kény—
nyebb cllendllds csabitdsanak, akik nem a véle
kozonségigényre pislognak, hanem azigényes
k(")zénségbcn hisznek. Akik nem kiszo[gél—
nak, hanem szolgalnak - a sz6 legnemesebb
éreelmében. Gedeon Jézsefilyen ember vol.

1995 6ta vezette a Gyulai Virszinhdzat.
Vezetése alate boviile a nydri ¢vad hathetes
osszmuvészeti feszeivalld. 1995-t6l Clnékségi
tagja volt a Magyar Muvészeti Fesztivilok
Szovetségének, s alapito elnokségi tagja volt
az Erkel Ferenc Tzirsaségnak. Egyik kezdemé-
nyczdje volta Szabadeéri Szinhazak Szoversé-
ge, valamintaz Europai Shakcspcarc-fcsztivé—
lok Hélézata létrejéttének.

Térsulatom, a beregszaszi Illyés
Gyula Nemzeti Szinh4z szdmara fontos
bézis volt a Gedeon vezette nydri Gyu-
lai Varszinhdz. Jéskdnak koszonhetem

wl i

‘letem egyik legfontosabb eléaddsanak

a mcgszﬁletését, A szarvassi viltozott ﬁut
Az 4ltalam vezetett Csokonai Szinhiz
és a Nemzeti Szinhaz tobb eléadasa-
nak is Gyuldn volt a bemutatdja. Az &
munkdja nélkil nem lett volna sike-
riink. Hosszt éveken 4t littam, ahogy
firadhatatlanul, akadalyt nem ismerve,
a betegséggel dacolva szervezett. Jarta
a vildgot, ¢és hivta a muvészeket, hogy
Gyulén eléadasok, sbemutatok sziiles-
senek, ¢s alegjobb magyar produkcidkat
hozta ,le” a Varszinhazba. A Nemzetko-
zi Shakespeare Fesztival keretében pedig
a vildg legizgalmasabb rendezdinek —
mint Korsunovas, Purcirete, Nekrosius,

Peter Brook — egy-egy el6addsa keriilt

szinre, amclygk‘égyébként a legnagyobb
fesztivalok kiemelkedd eseményei. Vi-
lagszinvonala kindlatot hozott Gyuléra,
4m a hazai (vagy inkabb: févarosi) szin-
hazi elit sziikkeblt volt ennek méltany-
laséban. Nem fogadtatott be oda, ahové
teljesitménye révén tartozott.

Joska hitt abban, amit csinale. Hitt az ér-
tékekben, a mivészetben és a mivészekben.
Es volt tehctségc, ercje ¢s kitartasa, hogy
megvalositsa elképzeléseit. A magyar miiveé-
szeti élet egy érdemes Kossuth—dl’jassal” lete
szcgc’nycbb.

VIDNYANSZKY ATTILA
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PARIZSI TURNE

Parizsban mutatta be a beregszaszi
llly¢s Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz
A szarvassd m’/z‘ozottfz"ﬂ j,a filmet és

a szfnpadi cléadast 6evozo viltozatae
aMaison des cultures du monde
feszeiviljan. A Juhdsz Ferenc versébol
Vidnyénszky Attila dleal rendezete
produkci(’) a pdrizsi Théatre de I'Atelier-
ben volt lachaté a 20. alkalommal
mcgrcndezctt Festival de l’lmaginairc
keretében. , A szinészek kérusinak
oszintesége, akik énckelnek, beszélnek
¢s mozognak a térben, valaminta film
szépsége lenytigdz benniinket” - frta

Armelle HéliotaLe Figaro blogjéban.

EMLEKTABLA
GARAS DEZSONEK

Sziil6hazén, abudapesti Also
erdésor utca 10-es szam alatc
avattak emlékeabldt Garas Dezs6
(1934-2011) tiszteletére. A Nemzet
Szinésze, Kossuth—dl’jas, Kivalo és
Erdemes muvész szdmtalan eléadds-
ban és filmben nyujtott emlékezetes

alakitase, és tucatnyi sikeres szinhazi

rendezés fiizédik a nevéhez. Jarszott

JOBB VELUNK A VILAG A Fogyatékos Emberek aMadachban, arévid éleci Muvész
Vildgnapjan, december 3-4n, orszagszerte szimtalan programmal hivjak Szinhdzban, a Katondban, Szolno-
fel a figyelmet a fogyatékkal ¢l6 emberek tirsadalmi integracidjinak kon és Vigben. 1953 ¢5 1957 kozor,
fontossdgara. A Nemzeti Szinhdz ennek jegyében immédr harmadik valamint 2004-t6l halildig a Nemzeti
éve ad otthont — és szakmai tdmogatast — a Jobb Veliink a Vildg! gilaestnek. tarsulatinak tagja volt.

JANOS VITEZ -
OTVEN!

OtVCl]CdSZCI‘ szurkoltak

JONAK LENNI JO

Adoménygyﬁjtésscl és fclaja’nla’sokkal csat-
lakozott a Nemzeti Szinhdz a Jonak lenni jo
kezdeményczéshez. A jétékonységi arverésre
Torécsik Mari a sétabotjée, Bodrogi Gyula
a vaddszeavesové, Eori Szabo Zsolt pedig li-
mitéle széridja, sorszamozott, Toréesik Maric

anézok Iluskaére és Janos
vitézére. A tapsbol ¢saz
ovaciobél ugy érezziik, a
gonosz mostohdnak is van
komoly szurkolétdbora,
ahogy akis Janos vit¢zek
¢s lluskdk is mindig sikert abrazol6 és a miivésznd altal dedikale dijnyer-
tes fotéjét ajzinlotta fel.

aratnak a Nemzeti Nagy-

szinpadan.
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PROGRAMAJANLO

BERECE ANDRAS ESTJE

Sinka-ének Halj meg és nagy leszel

A Fekete bojtdr vildgat, a ,pasztorénekes”, vagyis Sinka Istvan életét
idézi meg megzenésitett versein és a sinkai taj népdalain, mondokain
keresztil Berecz Andrds ének- és mesemondo.

,A szinhdzban bevallhatok mindent, Ugysem hiszi senki egy szavamat

sem. Hogy utdna konnyebb lesz? A fenét. A tapstdl lesz konnyebb,

hogy 6ssze-vissza hazudhatok és megtapsolnak. Vagy igazat mond-

. hatok? Nem hiszik el, de nem is kell, a Iényeg az, hogy tapsoljanak. ..

9 9? , i )/

mikor? hol? Ezért jo a szinhaz." Hobo életérd|, talalkozasokrol, éiményekrdl, bana-
januar 17.— 19 6ra 30 - Kaszds Attila Terem tokrol és 6romokrél mesél és énekel — kiméletlen észinteséggel.

mikor? hol?

januar 11.— 19 6ra 30 « Kaszas Attila Terem

Betyarjaték , ,
EZEREV - SZABADSAGHEGY — GALILEI
Szinhéznak koncert, koncertnek szinhaz. Elében fellépnek a — forradalom masora
néptdncmozgalom veterdnjai, kozben szélnak a Ferenczi Gyorgy és 2017, januér 18. - 16 éra
a Rackajam betydrnotdi. Filmjelenetek, koncert, arnyjaték, balladak, ,megfogadtuk a diszlettervezével, hogy nem mondjuk el, hogy
korabeli dokumentumok: mindez egyitt nem mas, mint egy él6 rock ez a Corvin kéz” — a Marat/Sade, 1981., Kaposvar
" roll ilm. Vendégek: Szegd Gydray, Mété Gabor, Babarczy Laszl6 (vezeti: Gajdo
Tamas)
i ? ?
mikor? hol Helyszin: Bajor Gizi Szinészmuizeum | ingyenes

janudr 26. — 19 6ra - Nagyszinpad

NEMZETI

A magazin megtaldlhaté orszdgszerte az Alexandra

HAROMSZAZEZER
MAGAS CE
ShnéndleO

januar 19. - 16 ¢ra
Beszélgetés Simandy
Jozsefrol.

Vendégek: Gulyas Dénes, Laszld
Ferenc

Helyszin: Bajor Gizi Szinészmu-
zeum | belépd: 500 Ft

konyvaruhazaiban és boltjaiban.

ALEXANDRA

www.oszmi.hu
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bal jobb
Nagyszinpad jegy

1.Arkateg6ria - 2. Arkategéria . 3. Arkategoria

- 4. Arkategéria

OT N A P E Lé N Y' Aki bérletvasarlaskor megadja az e-mailcimét, minden hénapban értesitést kap: I[GY OT NAP
o ELONYTELVEZ, hogy szabadon lefoglalja bérletes helyéta ,normal” jegyvasarlok elétt.

Bdvebb jegy- és bérletinformaciok LAST MINUTE DIAKJEGY - 500 FT
Jegypénztar a Nemzeti Szinhazban A kedvezmény jatszohelytél és szektortol fiiggetlentil érvényes dik-

1095 Budapest, Bajor Gizi park 1.

igazolvany felmutatdsaval vehetd igénybe, a szinhaz jegypénztara-
telefon: (+36 1) 476 6868 o o »
ban, az el6adas megkezdése el6tt egy draval. A megmaradt jegyek

Nyitvatartas: ara egységesen 500 Ft. Egy igazolvannyal egy jegyet lehet vasarolni.

hétkoznap 10-18 dra kdzott (ebédidé: 13-13.20), munkasziineti és
Unnepnapokon 14-18 éra kézott, illetve az el6adasok kezdetéig.

Andrassy uti jegyiroda 4

1061 Budapest, Andrassy ut 28. PEDAGOGUSOK
telefon: (+36 1) 373 0963; 373 0964; 373 0996; 354 1777 ES DI AKOK
Nyitvatartas:

FIGYELMEBE AJANLJUK!

hétkdznapokon 10 és 19, szombaton 11 és 19 éra kozott,

vasarnap zarva A csoportos didkjegynél is kedvezébben, 50%-0s engedménnyel
bérlet- és jegyrendelés: jegy@nemzetiszinhaz.hu vasarolhatnak a didkok és a pedagégusok is didkbérletet.
» A bérletek a studidszinpadokon nem helyreszoloak, a helyfoglalds az » Felhivjuk nézéink figyelmét, hogy a bérletek egy évadra érvényesek.

érkezés sorrendjében torténik! , ) L . . g
) » A szabadbérletek automatikus belépésre nem jogositanak, ezért kérjuk,

» A bérletek nem érvényesek a Madach Imre Nemzetkézi Szinhazi Talalkozd idében foglaljak le és vegyék at jegyeiket. A jegyek a bérletszelvény ellené-
(MITEM) el6adésaira és a premierekre (kivéve a korlatozott szamban vélthaté ben a Nemzeti Szinhdz jegypénztardban, vagy a jegyiroddban vehetdk t.

MECENAS bérleter). » A misorvaltozas jogat fenntartjuk!

» Didkbérlet vasarlasdhoz igazolvany bemutatésa szlikséges!



VALTSON BERLETET A 2016/17-ES EVADRA 18!

Valasszon szabadbérleteink koziil! On vélaszthatja ki
az el6adast, a helyet és az id6pontot is! Kombinalt
bérleteinkben nagyszinpadi és studidszinhazi
el6adasok vegyesen szerepelnek. Bérleteinket kedvez6
aron, a napi jegyarnal 30%-kal olcsébban vasarolhatja
meg, a didkok specialis kedvezményben részestlnek.

., KISSZINPADI” SZABADBERLETEK

(Gobbi Hilda Szinpad, Kaszas Attila Terem, Bajor Gizi Szalon, rendhagyé
nagyszinpadi nézétér):

HEVESI SANDOR bérlet szabadbérlet, 5 el6adasra
Barmely, repertodron 1évé kisszinpadi” el6addsra érvényes

9100 Ft
LUKACS MARGIT bérlet szabadbérlet, 4 el6adasra
Barmely, repertodron 1évé kisszinpadi” el6addsra érvényes

7300 Ft
NEMETH ANTAL bérlet szabadbérlet, 3 el6adasra
Bérmely, repertodron 1évé kisszinpadi” eléadasra érvényes

5500 Ft

KOMBINALT SZABADBERLETEK

MESZAROS AGI bérlet szabadbérlet, 5 el6adasra
Barmely, repertodron 1évé 3 nagyszinpadi és 2 stidiészinpadi eléadésra
érvényes

| kategoria 11 600 Ft

II. kategodria 9900 Ft

III. kategoria 8000 Ft
SINKOVITS IMRE bérlet szabadbérlet, 5 el6adasra

Bérmely, repertodron 1évé 2 nagyszinpadi és 3 studioszinpadi eléaddsra
érvényes

|. kategoria 10800 Ft
II. kategdria 9700 Ft
IIl. kategdria 8400 Ft
JASZAI MARI bérlet szabadbérlet, 4 el6adasra

Barmely, repertodron 1évé 2 nagyszinpadi és 2 studidszinpadi eléaddsra
érvényes

|. kategoria 8900 Ft
II. kategodria 7800 Ft
III. kategoria 6100 Ft

Valaszthato el6adasok listaja

NAGYSZINPAD: Tamasi Aron: VITEZ LELEK, Pet&fi Sandor: JANOS VITEZ,
William Shakespeare: SZENTIVANEJI ALOM, FEKETE EG — Molnar Ferenc:
A FEHER FELHO, Sarkadi Istvan — Fabri Zoltan — Nadasy LaszI6 — Vincze
Zsuzsa: KORHINTA, Cervantes — Verebes Erné: DON QUIJOTE, Vorésmarty
Mihély: CSONGOR ES TUNDE, Szarka Tamés: EDEN FOLDON, Ferenczi
Gyorgy és a Rackajam: BETYARJATEK, Edmond Rostand: CYRANO DE
BERGERAC, tovabba az évad folyamdn érkez6 vendégjatékok és bemutatok

STUDIOSZINPADOK (Gobbi Hilda Szinpad, Kaszds Attila Terem, Bajor

Gizi Szalon, rendhagyé nézétér a Nagyszinpadon): Kridy Gyula nyoman:
SZINDBAD, Galambos Péter — Kovacs-Cohner Robert; BOLDOGSAGLA-
BIRINTUS; Szergej Medvegyev: FODRASZNG; Adam Long — Daniel Singer
— Jess Borgeson: SOR — SHAKESPEARE OSSZES ROVIDITVE (angol
nyelven), Foldes Laszl6 Hobo: BALLADA A KET SEBZETT HATTYUROL,

NAGYSZINPADI SZABADBERLETEK

. drkategdria: zs6llye | II. arkategéria: balkon |
lll. arkategdria: karzat

TOLNAY KLARI bérlet szabadbérlet, 5 el6adasra
Barmely, repertodron 1évé nagyszinpadi el6adasra érvényes

. kategoria 13300 Ft

II. kategoria 10500 Ft

Ill. kategoria 7400 Ft
EGRESSY GABOR bérlet szabadbérlet, 4 el6adasra
Bérmely, repertodron 1évé nagyszinpadi eléadasra érvényes

| kategoria 10700 Ft

II. kategoria 8400 Ft

IIl. kategodria 5900 Ft
SZIGLIGETI EDE bérlet szabadbérlet, 3 el6adasra
Barmely, repertodron 1évé nagyszinpadi el6adasra érvényes

|. kategoria 8000 Ft

II. kategdria 6300 Ft

IIl. kategoria 4400 Ft

DIAKBERLETEK

BUBIK ISTVAN diakbérlet szabadbérlet, 4 el6adasra

Barmely, repertodron 1évé nagyszinpadi el6adasra érvényes

|. kategoria 7600 Ft
II. kategoria 6000 Ft
IIl. kategodria 4200 Ft

KASZAS ATTILA didkbérlet szabadbérlet, 3 el6adasra

Barmely, repertodron 1évé nagyszinpadi el6adasra érvényes

|. kategdria 5700 Ft
II. kategoria 4500 Ft
IIl. kategoria 3200Ft

LATINOVITS ZOLTAN diakbérl. szabadbérlet, 3 eléadasra

Barmely, repertodron 1évé 2 nagyszinpadi és 1 stidiészinpadi eléadésra

érvényes

|. kategoria 5100 Ft

II. kategdria 4300 Ft

Ill. kategoria 3400 Ft
SOO0S IMRE diakbérlet szabadbérlet, 3 el6adasra
Bérmely, repertodron 1évé stidioszinpadi eléadasra érvényes

3900 Ft

Foldes L4szl6 Hobo: TUDOD, HOGY NINCS BOCSANAT, Foldes LaszIé
Hobo: A FOLTAMADAS SZOMORUSAGA; Féldes LészI6 Hobo: HAL) MEG
ES NAGY LESZEL; Anton Csehov: HAROM NOVER, Anton Csehov: EGY-
FELVONASOS KOMEDIAK, ISTEN OSTORA (Banffy Miklés: A nagydr),
Szénési Miklés — Oleg Zsukovszkij — Lénard Odén: MESES FERFIAK SZAR-
NYAKKAL, Orkény Istvan: TOTEK, Juhasz Ferenc; SZARVASSA VALTO-
ZOTT FIU, William Nicholson: ARNYORSZAG, Pet6fi Sandor: A HELYSEG
KALAPACSA, Henrik Ibsen: BRAND, Mérai Sandor: CSALADI KERDES —
BEFEJEZETLEN SZIMFONIA, 6 — Anton Csehov: A hatos szamu kérterem
cim( elbeszélése nyoman, Vladislav Vancura — Ernyei Bea — Galambos Péter:
SZESZELYES NYAR, Conor McPherson: A GAT, Bertolt Brecht: GALILEI
ELETE, Wedres Sandor: PSYCHE, Marguerite Duras;: NYARON, ESTE FEL
TIZENEGYKOR, FEDAK SARI, Mezei Maria: HOZTAM VALAMIT A HE-
GYEKBOL, HAZAT ES SZERELMET KERESEK, tovébbd az évad folyaman
érkez6 vendégjatékok és bemutatok



. HAVI MUSOR

Nagyszinpad 27 K 19:00 A miniszter felesége ' Branislav Nusi¢

Gobbi Hilda Szinpad | 27 K 19:00 Részegek | Ivan Virpajev
Nagyszinpad 28 Sz 19:00 Korhinta ' Sarkadilmre — Fabri Zoltan — Nadasy Lészl6 — Vincze Zsuzsa

Kaszas Attila Terem 28 Sze 1930 Psyché ' Weores Sandor

Nagyszinpad 29 G 19:.00 Cyrano de Bergerac | Edmond Rostand

Gobbi Hilda Szinpad | 29 Cs  19:00 Szenvedély | IngmarBergman

Nagyszinpad 30 p 19:00 Sommnakaj = Miller Péter Sziami | Orémtanc Orémzene Kft. Vendégjatéka
JANUAR

Nagyszinpad 4 Sze 1500 Fekete ég - haborus el6hang
Molnér Ferenc: A fehér felhd — mirdkulum egy részben

Nagyszinpad Cs  19:00 Vitéz lélek = TamasiAron

Nagyszinpad P 19:00 Isten ostora = Banffy Miklos nyoman

Bajor Gizi Szalon 19:30 Mezei Maria: Hoztam valamit a hegyekb&l | Toth Auguszta ondllo estje

Nagyszinpad Szo  15:00 Isten ostora = Banffy Miklds nyoman

Nagyszinpad V 19:00 A miniszter felesége ' Branislav Nusic

O© 0 0 & & W
O

Nagyszinpad H 19:00 Apam ablakabol az ég = Magyar Allami Népi Egyuttes, Hagyoményok Héza

Nagyszinpad 10 K 19:00 Szentivanéji alom ~ William Shakespeare

Gobbi Hilda Szinpad | 10 K 19:00 ITI. Richard = William Shakespeare | PREMIER

Nagyszinpad 11 Sz 1500 Szentivanéji dlom = William Shakespeare

Gobbi Hilda Szinpad § 11 Sze  19:00 ITI. Richard = William Shakespeare | PREMIER

Kaszas Attila Terem 11 sz 19:30 Halj meg és nagy leszel | Foldes Laszlo Hobo

GobbiHildaSzinpad | 12 Cs  15:00 A helység kalapacsa ' Petéfi Sandor

Nagyszinpad 13 p 19:00 To6th Ilonka = Szildgyi Andor | rahangolé 18 6rétdl a szerzével

Kaszas Attila Terem 13 p 15:00 Shakespeare Osszes Réviditve | Madhouse Theatre Company | angol nyelven
Kaszés Attila Terem 13 »p 19:00 Shakespeare Osszes Réviditve | Madhouse Theatre Company | angol nyelven
Bajor Gizi Szalon 13 P 1930 Szajon 16tt tigris ~ Olt Tamés 6ndll6 estje | PREMIER

Nagyszinpad 14 Szo0 19:00 Cyrano de Bergerac | EdmondRostand

Gobbi Hilda Szinpad 14 S0 19:00 Szenvedély | IngmarBergman

Nagyszinpad 15 v 19:00 A krokodilus ' F M. Dosztojevszkij

Diakkedvezmény:

» #magyarhosok500 - a magyar irodalom remekmvei a Nemzeti Szinhdzban 500 forintért, minden didknak!

» A jelenlegi repertodrbél az aldbbi magyar darabok 2017 januérjatél didkigazolvannyal rendelkezéknek egységesen 500 Ft-ba kertilnek (1 jegy/f6):
Csongor és Tiinde, Jdnos vitéz, Téth llonka, Fekete ég — A fehér felhé.



Nagyszinpad

Gobbi Hilda Szinpad
Kaszas Attila Terem
Nagyszinpad

Kaszas Attila Terem
Nagyszinpad

Gobbi Hilda Szinpad
Kaszas Attila Terem
Nagyszinpad

Bajor Gizi Szalon
Nagyszinpad

Gobbi Hilda Szinpad
Nagyszinpad

Gobbi Hilda Szinpad
Kaszas Attila Terem
Nagyszinpad

Gobbi Hilda Szinpad
Kaszas Attila Terem
Nagyszinpad

Gobbi Hilda Szinpad
Nagyszinpad

Kaszas Attila Terem
Bajor Gizi Szalon
Nagyszinpad
Nagyszinpad
Nagyszinpad
Nagyszinpad

Nagyszinpad

16
16
16
17
17
18

18
19
19
20
20
21
21
21
23

23
24
24
25
25
25
26
28
29
30
31

Sze

Sze

Sze

Cs

Cs

Szo0

Szo

Sz0

Sze

Sze

Sze

Cs

Szo0

15:00

19:00

19:30

19:00

19:30

15:00

18:00

19:30

19:00

19:30

19:00

19:00

19:00

19:00

15:00

19:00

19:00

19:30

15:00

19:00

19:00

19:30

19:30

19:00

19:00

15:00

19:00

19:00

Janos vitéz Petdfi Sandor

Boldogsaglabirintus = Galambos Péter — Kovécs-Cohner Robert
A Gulag viragai = Foldes LaszI6 Hobo
Csongor és Tiinde ' Vordsmarty Mihdly
Sinka ének = Berecz Andrés ének- és mesemondo estje
Csongor és Tiinde ' Vorosmarty Mihaly

6 Csehov: A 6-0s szamu kérterem cimd mdve nyoman

Galilei élete Bertolt Brecht

Cyrano de Bergerac = Rostand | rdhangol6 18 6ratol | utdna kézonségtalalkozo

Fedak Sari = Szics Nelli 6nall6 estje

Korhinta = Sarkadi Imre — Fabri Zoltan — Nadasy Lészl6 — Vincze Zsuzsa

Szenvedély ' IngmarBergman

A miniszter felesége ' Branislav Nusic

Kabaré — elvagyodas két részben ' Bozsik Yvette Tarsulat el6adasa

Galilei élete ' Bertolt Brecht

A miniszter felesége  Branislav Nusi¢ | az el6adés utdn kézénségtalalkozé

Részegek ' Ivan Viripajev

Tudod, hogy nincs boesanat — Jozsef Attila est Foldes Laszl6 Hobo

Eden foldon = Szarka Tamas

Részegek  Ivan Viripajev | rahangolé 18 6ratdl
Korhinta = Sarkadi Imre — Fabri Zoltan — Nadasy Lészl6 — Vincze Zsuzsa
Brand ' Henriklbsen
Szajon 16tt tigris = Olt Tamés 6ndll6 estje
Betyarjaték = Ferenczi Gyorgy és a Rackajam
Toéth Ilonka

Eden foldon

Szildgyi Andor | rdhangolé 18 6rétdl a szerzével
Szarka Tamas
Mesés férfiak szarnyakkal ' Oleg Zsukovszki — Szénasi Miklos — Lénard Odon

Mesés férfiak szarnyakkal ' Oleg Zsukovszki — Szénasi Miklos — Lénard Odon

Kisérérendezvényeinkrél az 57. oldalon tajékozddhat. | A mUsorvaltoztatas jogét a szinhaz fenntartjal

A Téth llonka, A krokodilus és a Szenvedély 14, a Szentivdnéji dlom, a Cyrano és a Szeszélyes nydr 16,
a Psyché 18 éven fellilieknek ajanlott!



SZCENARIUM

A Nemzeti Szinhaz muivészeti folyoirata —
2016. december, IV. évfolyam, 9. szam

Fokuszban a 2017-es MITEM

Silviu Purcarete Faust-rendezése a Nemzeti

Szinhaz jové évi szinhazi taldlkozojanak (MITEM)
Bessenyei Gedd Istvan tanulmanyat. A talalkozo
sztarvendége lesz a Krystian Lupa és Piotr Skiba
alkotoparos, akikt6l Thomas Bernhard Irtas cim
regényének szinpadi atiratat lathatjuk majd — ez teszi
aktudlissa George Banu vellk készult interjujat. A

A decemberi szam tartalmabol:

Miért kellett megbintetni Otomar Krej¢at is? — Balogh Géza a cseh
avantgdrd szinhazrol - Bessenyei Gedé Istvan Purcarete rendezdi
vildgardl - Mire képes a benntink lakozé gyermek? — George Banu

- Mit értett félre Brecht a kinai szinhaz lattdn? — Révész Agota a
jingju esztétikajarol « A lany, aki ériltséget szinelt — Mei Lanfang
vallomésa - Eugenio Barba a szinész ,eltokélt” testérdl - ,Leg-
nagyobb javaink az 6rjéngésbél szarmaznak” — Végh Attila a
Bakkhansnékrél - Kozma Andras az Uj orosz dramarol -, Jatéklények
élet-haldl harca” — Tomaory Marta, Palfi Agnes és Szasz Zsolt
beszélgetése a Részegekrdl - .. .azt tartottdk rendkivil veszélyes-
nek, hogy a tdmegkultira és az elitkultira taldlkozzon” — Szkarosi
Endrét Reg6s Janos kérdezi

Viktor Rizsakov rendezésében maris rendkiviil népszer(i Részegek szintén szerepel a MITEM-en: a Viripajev-
dramat és az el6adast a lap allandé munkatarsa és szerkesztdi elemzik.

peerd paro’dia sacra (...) azt jclcnti, hogy a szentség lc’nycgérc annak pa-
rodisztikus megidézésével vildgitunk rd. Eze nevezi Bahtyin ,tinnepi
nevetésnek”, amikor a humor eszkozeivel, fondk médon mondatik ki
aza megnevezhetetlen, fogalmakkal leirhatatlan spiritualit;is, mely 0sz-
szekotbenniinket. Ez torténik a Részegek vegetarianus éecermi jelene-
tében, amikor apro6 valtoztatasokkal sokadszorra hangzik el, hogy én
is, te is, ¢ is — mindannyian halljuk az Ur suttogasdt a sziviinkben. Ez a
,,szévcgpancl” harmadik Clhangzésakor madr és még neverést valeki, am
a jelenet veégére Shatatlanul gondolkod(’)ba ¢jt, és meditaciéra készeet.”

(Szidsz Zsolt)

»lord mega légzést! Tord mega ritmust!« — Katsuko Azuma hall-
hatta e szavakat mesterétdl. Gesztusainkat jcllcmzécn légzésﬁnkhéz
vagy a hallott zenéhez igazitjuk, de ha ezt felismertiik, e kapcsolatot
meg is szakithatjuk. A tesc hétkéznapi, szokdsos hasznalatdnak, illetve
mcgszokott mozgésforméinak a »megrorése« alighancm ajapdnszin-
hazi kultardban van jelen a legmdikélisabb formaban - ésa legtudato—
sabb szinten (..) de az dlrala megyildgftott probléma minden szinhdzi

kuledrée érint.” (Eugenio Barba)

A [klasszikus gérég] tragédia néz6it damulatba cjtd csodalatos valami
sorsszertien varatlan, ésszertien ésszertitlen elem, amclynck szerepe a
tragédidban és a filozofidban is az, hogy a csodilkozoc kibillentse meg-
szokott hclyzctébél, kivesse gondolattalan 0tth0nosségéb(’)l, ¢és radob-
bentse eredendé otthontalansdgdra, amelyben azonban a sors az ott-
honkeresés orok feladatat méri ki szdmara. A tragédia nézoi szamaraa

csodilkozas ¢ katharszisz clészobdja..” (Végh Attila)

»A szinhdz szimomra ¢s Piotr Skiba szémdra egyfajta ¢letforma. (.
Voltaképpcn a szinhdzi eléaddst nem munek és alkotdsnak tckintjflk,
hanem egyfajta élet—ut(’)piénak, amely a valé élethez nagymértékben
hasonlithaté, azonban a ki’l]énbségck nagyon fontosak, ugyanis ezek
4leal valunk érzékcnnyc’ olyan dolgokra, amclyckct nem tudhatunk az
életrsl - példziul hogy mi vér rank, vagy hogy tulajdonképpen melyck
isatitkos intuicioink.” (Krystian Lupa)

A kortdrs drima (...) ugyszolvan elveszi a posztdramatikus alkoto
kcnycrét azaleal, hogy bnmagéba kédolja a posztdramatikus szinhdz
jellemz6 technikdit. A darabvalaszeast befolydsolo tényez, hogy a
dekonstruale alakzatok dckonstrukciéja éppoly problémés, mint a
dehierarchizale scrukeardk dchicrarchizécio’ja vagy a szimultaneitds
megsokszorozdsa. Ez a kérdés (..) ramutat a dekonstrukeio egyébként
kézenfekvé korlataira és hatdraira is: arra az egyszert tényre, hogy a
dekonstrukciohoz mindenekeléte egy konstrukciéra van szdkség,
mégpedig lehetoleg egy mér kanonizalt és a kdnonban elskeld helyet
clfoglalé konstrukciora.” (Bessenyei Gedd Istvin)

Felhivjuk olvaséink figyelmét, hogy
aSzcenarium-lapszamokhoz
val6 hozzajutas maodjarél a lap szerkesztéségének

ezen a telefonszaman érdeklédhetnek:

+36 1476 68 76

szcenariu

A Nemzeti Szinhaz muadvészeti folyodirata
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Jelenet A krokodilus cim(i eléadasbél

PREMIER: Wiliam Shakespeare: III. Richard [ OltTamas 6nallo estje: Szajon 16tt tigris

TOVABBI ELOADASOK: Tamss: Vitéz lélek | Fekete ég (haborus eléhang) — Molnér Ferenc: A fehér felhd

(mirdkulum egy részben) [ Téth Auguszta 6néllo estie: Mezei Maria — Hoztam valamit a hegyekbdl [ Banffy nyoman:

Isten ostora | Branislav Nusi¢: A miniszter felesége [ Shakespeare: Szentivanéji alom I Hobo: Halj meg

és nagy leszel | Petsfii A helység kalapaesa | Szildgyi: Toth Hlonka I Rostand: Cyrano de Bergerac

Bergman: Szenvedély [ Dosztojevszki: A krokodilus [ Petdfi Janos vitéz [ Galambos — Kovacs-Cohner:
Boldogsaglabirintus | Hobo: A Gulag viragai [ Vorosmarty: Csongor és Tiinde I Csehov elbeszélése nyoman: 6
Szlics Nelli 6nalld estje: Fedak Sari [ Brecht: Galilei élete [ Sarkadi- Fabri — Nadas - Vincze: Korhinta [ Viripajev: Részegek
Hobo: Tudod, hogy nines boesanat I Szarka: Eden f6ldon I lbsen: Brand 1 Ferenczi és a Rackajam: Betyarjaték

Zsukovszkij — Szénasi — Lénard: Mesés férfiak szarnyaklkal

Y
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