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Tiikor
és szabadsag

A szinhdz titkroe tart — szokds mondani. A kézhely igazsaga cz.
Megvonjuk a villunkat, hogy hat persze, vagy belegondolunk m¢-
lycbben, és megvizsgéljuk: ki tartjaa titkrot, miére tartja, milyen az
atiikor? Shogy bele akarunk-e nézni egydlralin? Vagy feliink, hogy

mit licunk benne, s mi néz vissza rank?

Ha ezeket a kérdéscket boncolgatni kezdjiik, egy kérdés biztosan
felmeril: mindannak, amit a szinpadon — ¢bben a tikorben - 13-
tunk, mi koze van hozzéank?

Amikor a Szmtim’nejz' dlom Helénéja skype—on bejelentkezik, és
a hatalmas kivetitdn litjuk a kétségbeesetten epekedd szerelmes

kénnyéztatta arcit, maris beleestiink Shakcspcarc ¢s Doiasvili

csapddjaba. Az angol szerz6 azt ,hazudea’, hogy a muive az kori Athénban jitszodik (pedig
Londonban tortént minden), a griz rendezd pedig azt dllitja: ite és most. Mindkettd igaz, ¢
ngik sem? S ha jobban bc[cgondolunk, ki tudja, hényféle 6sszcﬁiggést taldlunk még, S kell-e
barmit is mondanunk, ha hat rank, amit lacunk? A kisemmizett szerelmes fdjdalmac, amely
orok.

A szinhaz varazsa, hogy jelen idében, az el6adas mulé pillanataiban, a nézéeéri széken tilve sza-
ZY) p
guldunk tereken és idékon ac. A gondolat visz, repit alkotot és nézot. Beulink az Lten ostordra
példaul, amely Actila hun kirdlyrol igér toreénelmi draméae. Mikdziink az ezerdeszdz éve élehad-
vezérhez, és mi kozink a rola szaz évvel ezeléte dramdc ird szerzéhoz? Az eléadas valaszokat
keres ésad erre. Es toy teszi ezt, hogy a személyessée buvkorébe von.
gy Y yesseg

LA harmadikos olvasc’)kényvbcn azonban érdekes toreénetcket taliltam Actila kirélyrél ésra-
vetettem magam az olvasasra. Nem csupdn azére érdekeltek a hun kirélyr()l sz616 mesék, mert
az ¢én nevem is Attila, hanem azére is, mert Ocsodon nevelésziileim Pisténak hivtak. A szom-
szédokkal valé tandceskozds utdn a fillem hallatdra mcgéllapftotték, hogy Attilanévnincsen. Ez
nagyon megddbbentett, tgy ¢reztem, hogy a l¢tezésemet vontak kéeségbe. Az Actila kiralyrol
sz6l6 mesck folfedezése, azt hiszem, dontéen hatote etedl kezdve minden torekvésemre, végss
soron talin ez az élményem vezetett el az irodalomhoz, ez az élmény tett gondolkodévé, olyan
emberr¢, aki meghallgatja masok véleményét, de magdban foliilvizsgdlja; azz4, akihallgaca Pista
névre, mig be nem igazolédik az,amit 6 maga gondol, hogy Attildnak hivjék.”

Taldn nem ¢n vagyok az egyetlen, akinek a hun Actilarol nem Jozsef Actila jue eszébe, még ha
ismeri is a koles hires Curriculum z/z'me—jét. Eza szoveg hangzik el az Isten ostora Clcjén, éskésébb
kideril, hogy annak a szinésznck a hangjan hallottuk, aki a hun fejedelmetjissza...

A hadvezér ésakoled is sajét szabads;igénak hatdrait kutacea. Errdl is szl az eléadds. Es a dolgok
mélyén kérdésiceis: kivagyok én?

Esmi, nézékvajon bele akarunk-¢ nézniabbaa titkorbe, amely ezt kérdezi toliink? A titkor ite és
most egy kérdés: életiink megannyi béklyojaban mennyi szabadség adatott szdmunkra?

Ay L0

KORNYA ISTVAN
t6szerkesztd
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Végtelenségig befogadonak kell lenni. A hagyomanyt
pedig mindig Gjra és Ujra kell értelmezni, és ekozben
ugy fogalmazzuk Gjra 6Gnmagunkat, hogy beengedjiik
a vilag izgalmas szinhazi alkotéit, miveit, produkcioit.
Banalis dolgok ezek, de azt tapasztalom, hogy mégsem
evidencidk.” Vidnydnszky Attila

26

EGYMASRA IS
REAGALVA

A sokszinilség jut szembe elséként. Orosz, lengyel, tobb
magyar rendezé munkajat lattam — kdvetkezésképpen
nem egyféle felfogassal szembesiiltem, hanem sokfélével.
Semmilyen egységes politikai Uzenetet sem lattam.” Gerd
Andrds

32

,NEM HAGYOM
MAGUKRA A
SZINESZEKET”

+A kdzhiedelemmel ellentétben mi nem a sikert hajhasszuk,
hanem szeretnénk, ha a szinhaz mindenki szdmara
élvezhetd, érthet6, elérhetd szorakozast jelentene. A siker
csak a végkifejlete mindennek.” Toni Servillo

4.0

MAGABIZTOS
s s
MUVESZ
»-..nem szeretem, ha arra kérnek a rendezék, hogy
prébaljak valakit leutanozni. Azt szeretem, ha engem

hasznélnak, ha hagynak a sajat benyomasaimbél,
emlékeimbdl épitkezni.” Farkas Dénes
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Minden, amit a 2015/2016-0s
évad bérleteirdl tudni kell

Egymasra is reagalva
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II. MITEM
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Tények, adatok
a Nemzeti Szinhaz

2014/2015-6s

évadjarol

A Nemzeti Szinhaz a 2014/2015-
0s évadban 14 premiert
tartott, amelyeket az évad
soran 6sszesen 161

szer lathatott a kozonség.
38 vendégprodukciot
fogadott a tedtrum, amelyek
79 estén voltak lathatok.

A kindlatot S & videki és
hataron tuli vendégjaték
gazdagitotta. Az Il. Madach
Nemzetkozi Szinhazi Taldlkozon
(MITEM) 13 orszagbdl
érkezett rangos tarsulatok

l 5 eléadast hoztak el
Budapestre. A Nemzeti 1 3
eléadasaval 13 turnén

vett részt és dsszesen 3 5

eléadast jatszott vidéken és

kilfoldon. Az évad 9 honapja

alatt a tedtrumban Osszesen
414 alkalommal volt

eléadas, amelyeket mintegy

1 12 OOO nézd latott.




FOKUSZ  EVADMERLEG ‘

,,Végtelenségig befogadonak kell lenni. A hagyomanyt pedig mindig Gjra

és ujra kell értelmezni, és ekozben tgy fogalmazzuk Gjra 6nmagunkat,

hogy beengedjiik a vilag izgalmas szinhazi alkotéit, miveit, produkciéit.

Banalis dolgok ezek, de azt tapasztalom, hogy mégsem evidenciak.”

NYITOTT SZINHAZ

Vidnyanszky Attila tarsulatrol, repertodrrdl, kockazatokrdl és arrol, hogy mitél nemzeti a

Nemzeti

Minden nagy mivészszinhaz mikodése egy alapvet6 ellentmondast hordoz magaban — egyszerre
gyar és mihely — mondja Vindnydszky Attila, aki a Nemzeti Szinhaz igazgatdjaként és rendez6ként
egyszemélyben éli meg ezt az ellentmondast. Célja, hogy vezet6ként a miivészi mihely igényeihez

hajlitsa az intézmény mikodését.

Egy szinhaz ¢letében a tarsulatalegfontosabb. Két évad utin hogyan
litja: van mar tarsulataa Nemzetinek?

— Akkor van tarsulatod, ha ki tudod osztani A revizort — mondta
Szranyiszlavszkij. A Nemzetiben ¢z mdr nem okozna gondot. A tar-
sulatépités azonban hosszu folyamar, évekig tart, és sosines vége. A
lcgfontosabb osszekovicsold eré a munka, az eléaddsok létrehozasa.
A Nemzetiben rendkiviili mavészek dolgoznak, akik mar most tar-
sulatként mikodnek — eléaddsrdl eléaddsra alkotdi vitdkkal, dssze-
titkozésekkel, Vailségokkal ¢s a kozos munka dromével hangolédunk
egymdsra. Hogy megint a nagy orosz szinhdzi mestert idézzem: min-
den szindarab létrehozasa szoverségre [épés. Ennck izgalmaban ¢liink.
Samia lcgfontosabb: a kézénsc’gﬁnk lzitja és éreékelieze.

Tavaly arrol beszélgettiink, hogy a harmadik évadra masfajta tempora
4llaca Nemzeti. Mit jelenc ez?

—Minden nagy muivészszinhdz mitkédése egy alapveté ellenemondast
hordoz magéban - cgyszerre gydr és mﬁhely. A gyérnak termelnie kell
a darabokar, a mﬁhelyben viszont minden lassan torténik. Elmélyi’llt
munkdt, nyugodt alkot6i kériilményeket kell teremteni, amelyben
egy-cgy csapatszinész egy munkara koncentrilva kézésségként dolgo-
zik. Es kisérletezik. Ez nagyon fontos, ugyanakkor rendkiviil kockaza-
tos. Aki ugyanis kisérletezik, zsdkutcakba fut, ahonnan vissza kell tér-
ni, 4j utakat kell talalni. Amikor hat hete van szinésznek, tervezdknek,
rendezének egy eldaddsra az olvasoprobétol a premierig, akkor onma-
gunkat agydr igényeinek mcgfelclécn kell korlitoznunk. En igazgato-
ként ¢s rendezoként egyszemélyben ¢lem meg ezt az ellencmondist.
A célom, hogy igazgatoként a miivészi mithely igénycihez hajlitsam az
intézmény mukodésée.

Mitjelent ez a gyakorlatban?
—Hosszabb prébafolyamatokat, akarkéeés tél, hdarom hénapot is bizto-
situnk egy-egy produkcionak. Szamomra az a fontos, hogy a rendezsk

igénye ésa mcgrcndczni kivant anyag alapjén lcgycn mod eldéntent, ki
miként ¢piti tela maga munkafolyamatét, mikéntakar dolgozni asziné-
szekkel. Ez kalonosen akkor érdekes, amikor nem egy megfrt dramaval
foglalkozunk, amcly az olvaséprébélra mar készen van, aztin kiosztjuk
a szerepeket, ¢s az elére kimunkalt rendezi koncepcio alapjan jon a
mcgvalésftés hat hete... Fontos, hogy ilycnek is lcgyenck, de lesznek
olyan darabok, mint A 6-os szdmii kérterem adapticioja vagy az '56-os
torténetet fcldolgozé Toth llona és a Szindbid, amclyck a prébék alatta
szinészekkel egyitt sziiletnek majd. Ez mindenkitsl mésfajta munki,
hozzsallast, koncentriciot, egytitemitkodése kivan. Ilyenckre is szitkség
van. Minden alkotéi munka halélugrés: havan megirt darab, az olyan,
mintha volna védéhalé a trapéz alate, ha darab sincs, hanem menet koz-
ben sziiletik meg, akkor nincs meg ¢z a védelem. Elvezetes jarék ugy
osszedllitani az évador, hogy az igynevezett tutik ¢s a kockdzarok iz-
galmas elegyét kapjuk. Csupa tutibol 8sszerakni tiz cimet nem kunszt.

Tulsagosan egysiku, tal ,vidnyanszkys” a repertodr — efféle vidak
fogalmaz()dtak aNemzeti rcpcrtoérjérél.

— Nézziik a hirom ¢vad szerzéit: Shakespeare-tol, Gozzitol és Voros-
martytol Csehovon 4t Brcchtig ¢ésakortars magyar Szil;igyi Andorig,
Szarka Tamisig jatszunk darabokat. Klasszikus ¢s kortars, kiilfoldi
¢s magyar szerz6k miveit vissziik szinre. Vercbes Erné dramaturg
aDon Quz']btf'bo’l sajat darabor frt, és Krt’ldy Szindbddjénak a szinpadi
adapticioja is az 6 munkdjalesz. Dolgozotta szinhdzban lengyel, orosz
¢s gruz rendezé is, jovoére is rendez a gruz David Doiasvili, valamint
a MITEM-en mar kétszer hatalmas kézénségsikert aratott bolga’lr
Alexander Morfov. Egy korszakos szinészné, Toréesik Mari és a nagy
0rosz mester, Anatolij Vasziljcv kozos munkéja kiﬂénlcgcs szinhdztor-
téneti pillanator fgér. Ujra ittlesz Zsotér Sandor és Galambos Péter, és
az altcrnatl’vvila’gbél érkezik Sardar Tagirovsky. A Nemzetiben dolgo—
26 rendezék kiilonbozo kulearakbol jénnck, eleérd szinhdzeszeétikai
felfogasokat képviselnek, mds ¢s mds vildglicds ¢s valosigéreelmezés

NEMZETI- |l évfolyam 9. szam - 2014/2015-6s évad - 7



jcllcmzi Sket, kitlonféle munkamodszereket alkalmaznak, Vagyis sok-

sok szinnel gazdagl’tjék a repertoért. A tarsulat szinészei mellece folya—
matosan dolgoznak ahdzbana kaposvairi ésa budapcsti szinésznoven-
dékek. Nyitott szinhdz a Nemzeti.

Miaz, ami egymashoz ftizi, szekapcsolja ezcket az eldaddsokat

- masként fogalmazva: miaza koncepcio, aza szellemi mag, ami
meghatdrozzaavalogatast?

- Szamon szoktak kérni rajtam, hogy nem Clég akreualis szinhdzat csind-
lok. Szamomra Bach Jiros passidjavagy Vorosmarty Csongorés Tiindeéje is
akeudlis. Igaz, hogy nem a mindennapjaink gondjait és jelen cdrsadalmi
folyamatait tekineve akrudlisak ezek a hatalmas mavek, hanem azéleal,
hogy az embert 6roked| fogva foglalkoztatd nagy kérdésck mélységeit
kutatjék. A rcpcrtoérunkat isezen gondolatok mentén alakftjuk.

S mitdllesz ,nemzeti” ezarepertodar?
- Végtclcnségig bcfogadénak kell lenni. A hagyoményt pcdig mindig

L’ljra ¢és Lijra kell éreelmezi, és ekozben Ligy fogalmazzuk L’ljra onma-

»A Nemzetiben dolgozé rendezdk
kiilonb6z6 kultarakbél jonnek,
eltérd szinhazesztétikai felfogasokat
képviselnek, mas és mas vilaglatas
és valosagértelmezés jellemzi Gket,
kiilonféle munkamédszereket
alkalmaznak, vagyis sok-sok szinnel
gazdagitjak a repertoart.”

gunkat, hogy bccngcdjflk a Vilég izgalmas szinhdzi alkotéit, muivei,
produkcioic. Bandlis dolgok ezck, de azt tapasztalom, hogy mégsem
evidencidk. Bartok és Kodély ugy voltak korszertiek, hogy nemzetick
voltak és nemzetkoziek. Ezt tartom példaértékdnck. Ugy tudjuk sajdt,
magyar karakeriinket, gesztusrendszeriinket, szinhdzi izeinket érizni
ésuj raértelmezni, ha l;itjuk és mcgtapasztalj uka Vilég szinhdzi torekvé-
seit is, és ebben a viszonyrendszerben tudjuk elhelyezni és érrelmezni
amagyar szinhdzi kultdraca globalizé]t Vilég hatalmas kavalkédjéban.
Elemeiben ezt sok hclycn csinélljék, de ngségbcn, rendszerben mind-
ezt behozni, megvalositani ¢s felépiteni meggyézédésem szerint a
Nemzetinek a feladata. Nem félek a sz6tél: kiildetése. Ezt a Nemze-
tinek fel kell vallalnia az cgész magyar szinhdzi szakma és a kéz(')nség
javdra. Ezére rendeziink nemzetkézi szinhdzi talilkozot, ezére adunk
ki kbnyvet anagy szinhazi L’ljl’tér(’)l, Eugcnio Barbarol - akinek tarsu-
latdval, az Odin Teatrettel késziiliink egyticemukodésre, akdresak a
szentpétervari Alckszandrinszkijjcl. Ezért jitszanak ndlunk vidéki és
nemzetiségi tarsulatok, ﬁnncpclnck a fogyatékkal élék, aNemzetiben
is megemlékeziink a roma holocaustrol. A befogadas modellérecka

Kommentar nélkil - de az 6sszevetés lehetdségének tudatos felkinélasaval. A felnétt és a kulturalis értékek megitélése
terén a minéséq irant elkdtelezett nézok-olvasok kedvéért.

.A forgé korongon Horvéth Lajos Ott6
végez tcstgyakorlatokat egy trénszékkel. Aki
olvastaa szereposztdst és tudja, hogy ¢ Berik
hcrccg, adarabbdl pcdig éreestlt szcrcpérél
akésobbi osszeeskiivésben, az aztis tudja,
hogy ezt miért teszi. Mdsrészt, akia darabot
olvasta, zavarba jon, mcrthogy Bénffy szerint
Berik sz6ke fiatalember, aki kamaszos hévvel
szeretbele az apdcdva lete got hcrccgnébc,

¢s ezviszi bele a eselszovésbe. Iteviszont egy
kopasz, korosodd izompacsirtit latunk, aki
igen gyarlén alakl’tja ahésszerelmest.”

Zappe Laszl6: Megkésett emlékezés
(Népszabadsag, 2014. december 27.)

*

»Szerintem mara clmondhato, hogy
Vidnyainszky Actilaa nagyszinpadon akor-

miénypolitika és -ideoldgia irant elkdtelezete
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plebsznek ¢sa szinhazban felszines ideologiai
kielégiﬂést keresé aulikus klientaranak jac-
szik, mig a hazon beliili »alternativ« jatszo-
hclyckcn mcgprébél az igényesebb, févarosi
éreelmiségi nézoréegeknek is valamilyen
szellemi-muvészi manndt hullajeani.”

Kutszegi Csaba: A lelkeket, ne az dllamot!
(szinhaz.net, 2015. februar)

*

Ugy latom, hogy nemesak vj torzskézonsége
nincs a Nemzetinek, de tdrsulata sincs. Miére
is lenne, amikor mintha csupa vendégjirékot
kellene jétszaniuk asajac szinhazukban,
mintha mindenki épp most, épp csak az
Ejjeli menedékhelyre, kiviilrol érkezne. (...

A Nemzetinck azonban mostanraannyira
heterogén szinészgdrddja lett, ami ennck a

Jkollektiv” szinészi jclcnlétnck a sikcrcsségét
is csak akaddlyozza. (...) A jo szinész ugyanis
tud(na) olyan sziirke lenni, hogy alkalmaz-
kodjon a korcogréfiéhoz, de atandcstalan,
rossz szinész még sziirke sem tud lenni. Az
este lcgnagyobb csaloddsa Toréesik Mari,
akin6i Lukaként teljesen észrevéten és
¢rdekeelen. (..) Mintha egy erétlen pesti
kisnyugdl’jas nénit jitszana, akin nem mulik
semmi: szivfdjditoan leiil a darab ajelen-
léeében.”

Hermann Zoltan: Locus pauperum —

avagy a kéltészet megdli a szinhdzat
(Szinhdz, 2015. februar)

*

. Zsotérazzal, hogy megrendezte a Brandota
Kaszds Actila Szinpadon, cloitéleteker done
le. Az egyetlen olyan ,outsider” rendez6, aki



demonstraldsa és gyakorlata kiemelt feladatunk: mindenkinck helye
van ebben a kicsi orszégban, fgy aNemzetiben, a nemzet szinhazban is.
Ennck hatdsa évek malva érik majd be.

Milyen tapasztalatokkal tekine MITEM-re — néhdny nappal a masodik
talalkozé zarisa utan?

— Tizenhdrom orszdg volt jelen az idei masodik MITEM-en: Fran-
ciaorszégtél Némctorszégon ¢és Ausztrian 4t Oroszorszégig SZamos
fontos tarsulat clfogadta a meghivasunkat. Biiszke vagyok arra, hogy
a kézénségnck ¢és a szinhazi szakmdnak elhozhatunk egy sor fontos
eléadast. Szomortaan tapasztaltam azonban, hogy a fiatal szinészek,
rendezok, tervezok ¢s dramaturgok évtolyamai nem ostromoltak meg
atalalkozor. Pcdig clsésorban nekik csindljuk a MITEM-et, szamukra
nyitjuk ki a nagyviligot, hogy a belterjes ,kismagyar” provincia hatdrs-
nal messzebb lassanak. Szememre vetik, hogy hatalmas pénzt koltiink
ela MITEM-re. Az adat persze nyilvinos, nincs itt semmi ticok: 200-
200 millio forine all rendelkezésiinkre a kovetkezé kée évben is. Vila-
gosan kell litni: a Nemzeti Szinhdz jclcnlcgi kéltségvctési tdmogatdsa
aMITEM 200 milli(’)jéval egytite 1,632 millidrd, ami még mindig 100
millié forinttal kevesebb, mint amennyit az eléz6 éra elsé harom évé-
benaNemzeti kapott —azazt mcgcléz(’j évekkel sszevetve pedig még
nagyobb akiilonbség, Ebbol az kévetkezik, hogy egy MITEM méreta,
nemzetkozi nagyégyukat is felsorakoztato, komoly feszeivale mar az
elédeimis mcgrcndczhcttck volna az elmult tizenkée évben.

Tudhaté mér, milesza jovo éviMITEM programja?
- Még szélesebbre t;irjuk a kapukat: curdpai tarsulatok mellett tavol-
keleti, afrikai eléadasok meghl’vz’lsét is tervezzik.

Megtaliltamara Nemzetia kozonségét, vagy a kozonséga Nemzetit?
— Folyamatosan né a litogatottsagunk, 112 ezer nézdnkkel eléreik
a korabbi évek étlagos nézészamat. Vannak yj nézék, akdr olyanok is,

akik cddig nem is jértak szinhazba, de olyanok is, akik képcsck nyi-

tottan ¢s érdeklédéen clfogadni azt, amit mi kindlunk. Bcrcgszész ¢és

Debrecen utan a Nemzeti a harmadik lchct(”)ség, hogy tarsulatot és
kozonséget épitsck. A Nemzetiben j6 tron haladunk, és nem Iehetiink
tiirelmetlenck. Mint minden szinhazban, nalunk is vannak eléadasok,
amelyek nehezebben mennek, masok meg potszékkel. Esvaloban hoz-
zuk buszokkal a nézéket— olyan nagycsal;idosokat példéul, akik ngéb—
ként nem cngcdhctnék meg maguknak egy szinhdzi este luxusat, vagy
olyan gyerekeket, akik még soha nem jartak Budapesten, a Nemzeti-
ben vagy bérmilycn szinhazban. Ha pdr ora szinhdzi varazslat kicsit is
segit lefaragni abbél a h:itrénybo’l, amivel ezeknek gyerekeknek éIniiik
adatik, erre mindannyiunknak biiszkénck kell lenniink.

KORNYA ISTVAN

*

asajat furcsa nyclvén pérbcszédbc lépctt a
Nemzeti Szinhdzzal és Vidnyanszkyval. Aki
nem clveket és parepolitikdt néz, hanema
munkan kereszeil pr(’)bélja megtal;ﬂni az
utat. Es megis taldlja.”

Boronkay Soma: Alszalondrdma
(prae.hu, 2015. marcius 10.)

*

Vidnyanszky Attila, akia tradicioktol idegen
kolesi formak és a bonyolultabb eszeétikai
gesztusok cgyik tCthségcs treoréje volt, a
bizonyitasi kényszer hatdsa alatt elmulaszeor-
taakells Gvatossdgot, ¢sa toreénetmesélést
melléz6, stilizécids jelckkel agyonzsufolt
vizudlis absztrakcio montdzsaita nagyko-
zonségre Smleszeve kitirftette a Nemzeti
Szinhdz nézéterée. Makéthelyre szallicjak
ingyen buszokkal az énként nem érdekléds
néz6t, afelesiti stadionba és a Nemzetibe,
ami nemcsak a kérszakrerilet egy torol faka-

do politikai voluntarizmusit jcllemzi, hanem
az 5Snmagdt szoborba 6nt6, valosdgidegen
mauzoleumallitds neverségességétis.”

Koltai Tamas: Ndlunk feketelistdn van

anemzetkdzi hird magyar név
(Népszabadsag, 2015. marcius 29.)

*

Az elmult években pénz, paripa, fegyver,
minden Vidnyénszkyék kezében 6sszponto-
sult: példaula Vidnydnszky vezette Nemzeti
Szinhdz clképesztd Ssszegek feletr diszpondl,
egy-egy eléadasinak diszlete a hirek szerint
tobbet emészt fel, minta legtsbb figgetlen
szinhdz éves kéltségvctésc; kée, igényes
kiilseju szakmai folyoiratot ad kia szinhdz
(., minden évben megrendezi — ismeretlen
kéltségvctésscl —aMITEM nemzetkozi
szinhazi fesztivalt...”

Karsai Gyorgy: . ..€s aztdn a sotétség”

(szinhaz.hu, 2015. dprilis 21"

A Nemzeti Szinhaz cgyik oldalon se véltot-
ta be alegszenvedélyesebb varakozdsokat.
Nem lett taho, népnemzeti, tehetségtelen,
akarnok boszmeség fellegvara, ahogy az
cl6z6 igazgato legharcosabb hivei vizional-
tak, de az sem valosule meg, hogy anemzet
szamdra legfontosabbnak vélelmezhets
szellemi energidk viligitotornya legyen.
Vidny4nszky Actila tcljesitménye muivész-
ként és inteézményvezerdként s heroikus,
de az igazdn nagy, szuggesztiv folyamatos és
ellentmonddst nem tiird élményhalmazra
mégvarnunk kell.”

,Hajlamos vagyok a huhogdsra”

—interju Sz6cs Gézaval
(Heti Valasz, 2015. 4prilis 9.)
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A Nemzeti Szinhaz tarsulatanak
vendégjatékai

a PAUBIAER-es és a PAUETAEBY-0s évadban,

belfoldon X

Szentendre

opron fBudapest Debspcem

Szolnok

asvar

LE

' ] Csanadpalota

e
-

S
Im 'E'u‘._ i .
AN
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Mesés férfiak szarnyakkal Isten ostora

I Pécs — 2015 junius 7.
POSZT (Pécsi Orszagos Szinhdzi Talalkozo)

Szentpétervar — 2014. oktdber 10.
Alekszandrinszkij Fesztival

b}

Ahogy tetszik

Craiova — 2014. aprilis 24.
Shakespeare Fesztival

Brand Ballada a két sebzett

hattyarol
I Pécs — 2015 jonius 8, 9.

Gdansk — 2014. oktober 2. I pe .
POSZT (Pécsi Orszagos Szinhazi Tallkozo) Peécs - 2015. mdjus 11, 12.

Shakespeare Fesztival




Fodraszné

Kijev — 2013. szeptember 15.
GogolFest

Szentpétervar

Gdahsk

YELORSZAG

Radom

Ungvar
4 W4
S} '," B < Munkacs
Rév l\ 4
72 Beregszasz
K Budapes SRR
/. 7 zatmarnemeti
MAGY'} hek
agyvara Székelykeresztur
Arad — Sepsiszentgyorgy
ROMANIA
Craiova
Szkop)'e
MACEDONIA

Johanna a maglyan

Szentpétervar — 2014. oktdber 9.
Alekszandrinszkij Fesztival

UKRAJNA

e

: " Y
Vitéz lélek
Szatmarnémeti — 2013. oktober 5.

Ungvar - 2013. oktdber 19.
Munkacs - 2013. oktober 20.
Beregszasz — 2013. oktdber 21, 23.

I Debrecen - 2013. oktsber 25, 26, 27.

Zoltan Gjratemetve

I Debrecen - 2015. marcius 20. Révkomarom — 2014. janudr 12.

Deszia Fesztival Székelykeresztur — 2014. dprilis 8.
Nagyvarad - 2014. 4prilis 10.
I Nagykanizsa - 2014. 4prilis 14.
o I vasvar - 2014 majus 6.
OROSZORSZAC I sopron - 2014 junius 20.
I szentendre - 2014. augusztus 15, 16.
I szolnok - 2014. oktdber 30.
Arad - 2014. november 15.

Kijev | Csanadpalota — 2014. november 16.

Szentivanéji alom
| Gyula - 2014. augusztus 3., 4., 5., 6.
Shakespeare Fesztival

I Debrecen - 2015 januér 30, 31.

Operett

Sepsiszentgyorgy — 2015. marcius 27.

o Radom — 2014. oktober 25.
[Il. REFLEX fesztival

Nemzetkozi

| Nagykanizsa — 2015. marcius 30. Gombrowicz Fesztivdl

Szkopje — 2015. junius

(az el6adas megnyerte a fesztival nagydijat)



' A 2015/2016. EVAD ELOADASAL
NAGYSZINPAD

premierek

Szarka Tamas: Eden foldén
Koreogréafus—rendezé: Bozsik YVeTTe
Bemutatd: 2015. szeptember 25.

Szindbad (Kridy Gyula irdsai nyoman)
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA
Bemutato: 2015. december 18.

Carlo Gozzi: A szarvaskiraly
Rendezd: ALexanber Morrov
Bemutato: 2015. oktdber 16.

Vorosmarty Mihdly: Csongor és Tiinde
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA
Bemutato: 2016. marcius 11.

Az Oreg és a tenger

(Ernest Hemingway: Az 6reg haldsz és a tenger cim( regénye nyoman)
Rendezd: AnatoL VasziLJev

Bemutatd: 2015. november 23.

Edmond Rostand: Cyrano de Bergerac
Rendez6: Davio DoiasviLl
Bemutatd: 2016. majus 13.

tovabbra is m{isoron

Witold Gombrowicz: Operett
Rendez6: ANDRrzE) BUBIEN

Tamasi Aron: Vitéz lélek
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

William Shakespeare: Szentivanéji alom
Rendezd: Davio DoiasviL

Paul Claudel — Arthur Honegger: Johanna a maglyan
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Fekete ég - haborus eléhang, Molnar Ferenc: A fehér felhd -
mirdkulum egy részben
Rendez®: VIDNYANSZKY ATTILA

Maxim Gorkij: Ejjeli menedékhely
Rendezd: Viktor Rizsakov

Isten ostora (Banffy Miklds: A nagyur cime mive alapjan)
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

William Shakespeare: Ahogy tetszik
Rendez6: Siviu PURCARETE

Petdfi Sandor: Janos vitéz
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Szénasi Miklos — Oleg Zsukovszkij — Léndrd Odon: Mesés férfiak
szarnyakkal
Rendezd: ViDNYANSzky ATTILA

Sarkadi Imre — Fabri Zoltan — Nadasy LaszI6 — Vincze Zsuzsa: Koérhinta
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Juhész Ferenc; Szarvassa valtozott fia
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Miguel de Cervantes — Verebes Emé: Don Quijote
Rendezd: ViDnvANszKy ATTILA
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Urbén Gyula: Egerek
Rendezd: TotH Geza



A 2015/2016. EVAD ELOADASAL

GOBBI HILDA SZINPAD

premierek

Vladislav Vancura: Szeszélyes nyar
Rendezd: GaLamsos PeTer
Bemutato: 2015. december 12.

6 (A. P.Csehov A 6-0s szamu kérterem cim( novelldja nyoman)
Rendezd: SARDAR TAGIROVSKY
Bemutato: 2016. februar 27.

tovabbra is m{isoron

Galambos Péter — Kovacs-Cohner Rébert: Boldogsaglabirintus
Rendezd: GaLamBos PETER

Szergej Medvegyev: Fodrasznd
Rendezé: Viktor Rizsakov

A.P.Csehov: Harom ndvér
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Szigligeti Ede: Liliomfi
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Orkény Istvan: Téték
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Zelei Mikl6s: Zoltan dijratemetve
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Petdfi Sandor: A helység kalapaesa
Rendezd: Kincses ELemER

William Nicholson: Arnyorszég
Rendez6: Der AnDRAS

Csiky Gergely: Ingyenél6k
Rendezd: LeNoval ZOLTAN

Adam Long - Daniel Singer — Jess Borgesson: The Complete
Works of William Shakespeare (abridged) | SOR
(Shakespeare Osszes Roviditve)

a Madhouse Theatre Company eléadasa angol nyelven

KULsO HELYSZIN: MEMENTO PARK

1223 Budapest, Balatoni Ut (Szabadkai utca sarok)

Szilagyi Andor: Toth Tlona

Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Bemutatd: 2016. junius 16.

(@ 2016/2017-es évadban a Nemzeti Szinhazban)

KASZAS ATTILA TEREM

premier

Bertolt Brecht; Galilei élete
rendezd: ZsOTER SANDOR
Bemutato: 2016. mércius 20.

tovabbra is m(isoron

Henrik Ibsen: Brand
Rendez: ZsoTer SANDOR

Mérai Sandor: Csaladi kérdés, Befejezetlen szimfénia
Rendez6: Arkosi Arpib

Foldes Laszl6 Hobo: Ballada a két sebzett hattyvirol
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Foldes Laszlo Hobo: Tudod, hogy nines boesanat
Rendezd: VIDNYANSZKY ATTILA

Foldes Laszlé Hobo: A foltamadas szomorusaga
Rendezd: ViDNYANSZKY ATTILA

A.P.Csehov: Egyfelvonasos komédiak
Rendezd: ViDNYANSZKY ATTILA

BAJOR GIZI SZALON

premierek

Fedak Sari
Sz(ics Nelli 6nalld estje

Hoztam valamit a hegyekbdl (Mezei Maria életérdl)
Toth Auguszta ©nalld estje

Halj meg, és nagy leszel
Foldes Laszl6 Hobo 6nallé estje

Colm Toibin: Maria testamentuma
Nagy Mari 6nall6 estje
tovabbra is mlsoron

Marguerite Duras: Nyaron, este fél tizenegykor
Rendezd: Vioras Rogert

zenés taldlkozas a hatodikon: Bodrogi-Voith, Voith-Bodrogi

Orkény Istvan: A Szkalla lanyok
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Kisbir6 / V6fély -
VARGA JOZSEF

Az allatok
.esszenciajat” kell
megragadnunk,
nem lehet a
mozdulataik
puszta utanzasaval
megjeleniteni

Sket, fel kell tarni
a benniik 1év§
koltészetet.

Istok — FARKAS DENES

Szarka Tamas

K6 (kécsag

Burkus (farkas) — OLT TAMAS

) - TOTH AUGUSZTA

Vagyok az égen, aki szdll,
Vagyok a foldin, akijar...”
Szarka

EDEN FOLDON

— A rédioban hallottam két éve egy riportot: Hany Is-
wok lcgcndéjérél beszéleek, akita Kirély—té lépjéban, Ka-
puvar kornyckén taldleak a 18. szdzadban. Megragadore
a talale fig toreénete — mondja az Eden foldin zendjéc
¢s szoveglt ir6 Szarka Tamds, a Ghymes zenekar ala-
pito tagja. — A talile gyermek motivuma a vildg szinte
minden tdjén felbukkan: egyik legismertebb Romulus
¢s Remus mitosza. A csoda ezekben, hogy az ember
valdjiban mi mindenre képes. Istok is hossza éveken
keresztiil mcgé]t kint a lépban, ruha nélkiil. Alh’télag
hodok neveleek, ¢s a hodvarban meleg van wélen is. A
lapot egy¢bként, ezt az ¢denkertet a mule szdzad Seve-
nes éveiben lecsapolték, és eza csodalatos fléra és fauna
megszhng, egyik pillanatrol a médsikra. Annyi csavart
tettem a darabba, hogy mi ennck a lépnak a nyclvét ért-
jiik - Istokot ¢s a bardtait: a kocsagot, a sast és a farkast.
A misodik felvondsbeli viligot, a civilizdciot, az embe-
rekert, akik maj d lccsapoljék eztaz édenkertet, mar nem
érijiik, ezéreavdrkapitany és kore egy halandzsa nyelvet
beszél.

— Az Eden foldin mesdje a civilizdcio ¢s a természet
osszecsapasrol szol. A mai gyerekeket olyan vizudlis
ingcrck érik, hogy az ember beleszédiil, és ez oridsi ki-
hivis a szinhdz szdémdra - magyardzza Bozsik Yvette
rendezd-koreografus, aki tobb mesét vice mdr szinre
(Rozsda lovag és a kisérter, Csillagokkal tincold kojor, Péter
és a farkas). Szandéka szerinta mozgdssal ¢s alaevannyal
most lcginkébb a fantasy mﬁfajéhoz kozelits Vilég vara-
zsolodik a szinpadra.

— Az cls felvondsban azt az érzetet kell keleeniink,
mintha a természetet szemlélnénk. A szakralitds, az 6s-
szimbolumok megjelenése fontos. Az dllatok ,esszen-
ciéjét” kell mcgragadnunk, nem lehet a mozdulataik
puszta utanzasaval megjeleniteni Sket, fel kell térni a
benniik lévé kleészetet. Probaljuk az utdnozhatatlant
utanozni, Végcrcdménybcn azegész tincmiivészet ezen
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alapszik. A misodik felvondsban jelenik mega civilizd-
ci6, amit az eredeti toreénetben még egy var testesitete
meg, az cléadasunkban pcdig cgyfajta cybcr—vilégként
lesz jelen. Ez Istok szamara, aki a természetben nétefel,
idegen ¢s félelmetes.

— Mi az édenbél jévﬁnk, nem a civilizaciobdl —
hangsulyozza Szarka Tamds -, gyokercinkben a termé-
szet részei Vagyunk. Amikor elkezdtem foglalkozni a
témdval, elkezdtem hallani, ahogy rengeteg madir éne-
kel. Meggyoézédésem, hogy itt a Nemzetiben a pliiss-
székek kozote érdekesen fog hangzani eza,zenckar” a
madarak és a vizi dllatok csoddlatos éncke.

RIDEG ZSOF1A

Szarka Tamds
Eden foldon

zenés fantasy — 5 éves kortél ajanlott

Istok — FARKAS DENES I Burkus (farkas) — OLT
TAMAS T Ko (kécsag) — TOTH AUGUSZTA 1 Egia
(sas) — TROKAN ANNA m. v. T Varkapitény — SCHNELL
ADAM T Kisasszony — TOMPOS KATYA T Kisbir6 /
Vi6fély — VARGA JOZSEF 1 Pap / Tanité Ur — VATI
TAMAS m.v. T Fiti — NOVAK MILAN AMBRUS/NAGY
LEVENTE

KozremUikddik a Bozsik Yvette Tarsulat: Fulop Timea,
Gulyds Anna, Hasznos Déra, Samantha Kettle, Krausz
Aliz, Rézsahegyi Orsolya, Stohl Luca, Somorjai Judit/
Farkas Déra, Szent-Ivany Kinga/ Vetési Adrienn, Feledi
Janos, Gombai Szabolcs, Hdmor Jozsef, Kalmar Attila,
Krizsan Daniel, Székely Szilveszter, Vida Gabor, Visloczki
Szabolcs, Zambrzyczki Adém

Koreogréfus—rendezé: Bozsik Yvette
mikor? hol?

PREMIER: 2015. szeptember 25. - Nagyszinpad



ELOADASAJANLO @ 2015/2016. EVAD ‘

Deramo kirdly — TRILL ZSOLT

oA vardzslishoz semmi kedvem, elszallr... Az ember és a lelke — egye meg a fene az egészer!”

Carlo Gozzi

A SZARVASKIRALY

//////

Carlo Gozzinak (1720-1806) népszertisége a maga
kordban vetckedett a kortars Goldoniéval. Am Gozzi
muveinek igazi jelentdségée csak a 19-20. szazad ujicd
muivészei ismerték fel: Puccini dolgozta fel példéul a
Turandot, Prokofjev A harom narancs szerelmese cima
szindarabjat, mig Wagner Az dlnok asszonybol irta clsé
zeneszinhdzi mavér, a Tiindeéreket. Gozzi ngik lcg—
szorakoztatobb, ugyanakkor legtitokzatosabb miive
Aszarvaskirdly, amcly lcginkébb cgy felndteeknek szolé
mese. Oevozddik benne a commedia dell’arte harsémy
humoraamisztikum rejeélyességével, a szerelem profin
¢és emelkedertt forméja élet és haldl, fiatalség ¢s Oregscg
mezsgyéjén egyenst’llyoz.

Carlo Gozzi

A szarvaskiraly
tragikomikus mese

Deramo kirdly — TRILL ZSOLT T Dadri, elsé miniszter
—BLASKO PETER I Pantalone, helyettes miniszter
—UJVARI ZOLTAN T Angela, Pantalone leanya —
SOPTEI ANDREA T Clarice, Dadri lednya — BARTA
AGNESe.h. I Leandro, Pantalone fia — TOTH
LASZLO I Brighella—RACZ JOZSEF 1 Smeraldina
—SZUCSNELLI T Truffaldino, Smeraldina szerelme —
KRISTAN ATTILA

Rendezé: Alekszandar Morfov
mikor? hol?

PREMIER: 2015. oktdber 16. « Nagyszinpad

Dadri, elsé miniszter — BLASKO PETER

e, 8 y
é « AR R

Angela — SOPTEI ANDREA

' {
|
Pantalone — UJVARI ZOLTAN

Gozzi

Deramo, az ifju és gazdag kirdly feleséget keres,
mert az 4llamérdek ugy kl’vénja. De vajon megtalélja—c
aztandt, akibe dszintén szerelmes Ichet, ugyanakkor a
mcgtala’lt hélgy képcs-c ¢érdek és hatso szandék nélkil
szeretni t? A kirély tapasztalatai sajnos elszomoritéak:
,Mert ¢n, ki annyit probalkoztam, eddig igazmondo

nétegyet sem taldlcam.”

A meseszert torténet ellenére rolunk van szo, a sa-
jr gyarlosagunkrol, Snhiteségiinkrol, csalodasainkrol,
két és £l évszdzad cavolabol is. Es ma is érvénycsek le-
hetnek a darabbéli Varazslé kesert szavai: ,Jee mar nem
lesz scmmilycn csoda... A varazslishoz semmi kedvem,
elszallt... Ostobanak tekintenek engem, hogy annyi
mindennel foglalkozom. Az aljassig ugy burjénzik a
toldon, hogy cgymagam nem tudom kiirtani. Az em-
ber ¢salelke - egye mega fene az egészet!”

Alckszandar Morfov, a neves bolgdr rendezé, a
széfiai Ivan Vazov Nemzeti Szinhdz igazgato-miive-
szeti vezetdje jarckos humordrol és filozofikus képzet-
tarsitasairdl ismert alkotd, aki igényes muvészetével
képes megszolitani a kozonség szélesebb rétegeit is.
Két sikeres vendégeldaddsat — Moliere Don Juanjic és
Shakcspearc A z/z'barjét — mar élvezheteék a Nemzeti
Szinhdz nézéi az elsé két MITEM alkalmaval - mind-
két produkcié igazi kézénségsikcr volt. Morfov rende-

(|

Ve

Truffaldino — KRISTAN ATTILA

zései az élet szeretetérdl drulkodnak; mindig szertelen,
humoros, pajkos viligot teremt szdrnyald fantdzidja.
A smrwzskim’/] esetében is népszerd, Clgondolkodtaté—
an szorakoztato produkciora szamithatunk.

KULCSAR EDIT
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Eroanisasini @ 2015/2016. gvap

Oreg - TOROCSIK MARI

Toérsesik Mari
személyes, mégis
korszakokat és
foldrészeket,
oromoket és
tragédiakat felslels
monolégot ad elg,
amelyben a tenger,
a kiizdés, a talélés
és az akarat mind
egy nagyformatuma
miivészsors

metaforaiva valnak.

LAz ember nem arra sziiletett, hogy legydzzék -
az embert el lehet pusztitani, de legydzni nem leber soba.”
Hemingway

AZ OREG

Az oOreg és a tenger
(Ernest Hemingway Az dreg haldsz és a tenger
cimU mive nyoméan)

Oreg — TOROCSIK MARI

Rendez6: Anatolij Vasziljev
mikor? hol?

PREMIER: 2015. november 23. - Nagyszinpad

S A TENGER

Kﬁlén[cgﬁs, varazslatos szinhdzi este készil a magyar
szinhaz ¢l6 legenddjaval, Torcsik Marival, aki 80. szi-
letésnapjac 2015 novemberében a szinpadon tinnepli
majd. Muvészi pélyéjénak cgyik 1cgf0ntosabb rende-
z6je, az orosz szinhdz kiemelkedd alkotdja, Anarolij
Vasziljcv egy gazdag ¢és fordulatos élet 0Osszegzésct viszi
szinpadra a viléghl’rﬁ amerikai iré, Ernest Hemingway
éleemivénck egyik cstesdt jelentd kisregény, az 1954-
ben irodalmi Nobel-dijat kapott Az dreg haldsz és
a tenger nyomédn. A Hemingway féhdsénck, Santia-
génak, akit valaha El Campcénnak, azaz Bajnoknak
hiveak, »Cg ¢s tenger kozt, valahol a Golf-dram mentén
most mar csak Sregember a neve...” - irja Sitkésd Mi-
hély amurél szolé csszéjébcn. ,,Nyolcvannégy napon dt
nem sikertilc halat fognia, aztan nekivég nyolcvanétéd—
szoris. Messze kint a vizen 6rids marlin akad a horgéra;
harom nap¢s harom éjszaka csatazikaz oreg,amig sike-
rill legy6znie. A halat azedn felfaljik a cipik, s az 6reg
haza vontatja az 6rids csontvazat.” Bir Hemingway azt
irta miive kapcsén, hogy HIgAZI éregembert akartam
teremteni, igazi fiue, igazi tengert, igazi halakat és iga-
zi cépékat”, de azt is hozzaftizee: Jha clég jél ¢s hiven
frram meg 6ket, sok mindent jelenchetnek.” Igy lesz a
csclckmény, az 6rcgcmbcr harca a természettel cgyen-
éreéka és elvalaszehatatlan a toreénések mogotti szim-

bolumokkal, az életmuvet végigkisérs, de egyediil ite
hiénytalanul kitcljcscdé gondolattal: LAz ember nem
arrasziiletett, hogy legyozz¢k — az embertel lehet pusz-
titani, de legyézni nem lehet soha.”

Anarolij Vasziljev rendezésében ¢és az dltala terve-
zett tedtrdlis wérben Tordesik Mari személyes, mégis
korszakokat ¢s foldrészeket, oromoket és tragédiékat
telolels monolégot ad elo, amclybcn a tenger, a kiiz-
dés, a alélés ¢s az akarat mind egy nagyformatumu
muivészsors metafordiva valnak. Hcmingway szovege
— Otdik Géza kivals forditasiban — 6sszefonodik a
20. szazad egyik legjelentdsebb magyar szinésznéjénck
visszaemlékezéseivel, igya nézék szamira is arélhetdvé,
aeérezhetdvé vilik a szinhdzi ¢t tengerée végigkiizdo
f6hés letiszeule gondolkoddsa: ,Ne tprengj, oreg -
mondta fcnnhangon. — Vitorldzz tovibb hazafelé, és
nézz szembe a dolgokkal, ha rékeriila sor”

Anatolij Vasziljcv, a misztériumok mestere olyan
nagyszinpadi latomésba illeszti Torécsik Mari megren-
ditéen szép, humorral is fuszerezete lirai dnvallomdsat,
amely m¢lto ajéndék lesza kézénségnck aNemzet Szi-
nészn6jének 80. sziiletésnapjin, 2015. november 23-an.

KozMA ANDRAS
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Alkoto baratsag

Tordcsik Mari és Anatolij Vasziljev barétséga és munkakap-
csolata tobb mint 20 évre tekine vissza. Elészor 1994-ben, az
akkori Muvész (jelenleg Thalia) Szinhdzban dolgoztak egyiite,
ahol VasziljevA nﬂg)/bdcsz' dlma cimi el6adést rendezte Doszro-
jevszkij azonos cimii darabja alapjan. Ezzel kezd6détt az eléadds
f6szerepét jétsz6 magyar szinésznd ¢és az orosz rendezd miivé-
szi cgymésratalélésa. Két hénappal késsbb Vasziljev meghl’vta
Torocsik Marit sajat szinhdzaba, a moszkvai Dramai Mavészet
Iskoléjéba, ahol 4 nﬂgy[m’m’ dlma alapjén egy kiil'o'nlcgcs, harom
hc')napon dt tartd orosz-magyar nyelv(i munkafolyamat zajlott. A
hdrom elsépré sikerti nyilvanos bemutatéval végzédé probaids-
szakot Torécsik Mari szakmai élete egyik lcgnagyobb ajéndéké-

nak; ,4ldot, arisztokratikus kalandnak” nevezte. Ezt kovetden a

/2015-0s évad - NEMZETI

Szolnoki Szigligeti Szinhdzban talalkoztak 1998-ban, Osztrovsz-
kij Artatlan bindsik cimt darabjinak szinpadra 4llitdsa sordn. Bar
az 4j Nemzeti Szinhdzban 2002-re tervezett Lear kirily Torocsik
Mari fc”)szereplésével nem valésulhatott meg, de 2008-ban Ujra
lehetové vale a két nagyformatuma mavész egyiicemikddése a
kaposviri Csiky Gergely Szinhdzban. Tordcsik Mari sulyos be-
tegsége ¢s k(’)méja utdn eldszor Anatolij Vasziljcv rendezésében,
Marguerite Duras Naphosszat a fikon f6szereplsjcként wére vissza
a szfnpadra, oridsi sikert aratva. Barati és alkotoi kapcsolatukr(')l,
kozos munkdikrol kée portréfilm is késziile, az egyik 1995-ben,
Mair Gyula rendezésében Zirdesik Mari Moszkvaban cimmel,
a masik Napwazﬂt cimmel 2009-ben késziile Kaposviron,
Kolovratnik Krisztian rendezésében. A kée kiemelkeds jelents-
ségli miivész egyticemikodése ¢s bardtsaga mdra az egyetemes
szinhdztoreénet részévé vale.



Antonin — HORVATH LAJOS OTTO

Vladislav Vanc¢ura

Hugo — SCHNELL ADAM

/ i

Kanonok — UJVARI ZOLTAN

A m’volm;g méredje a boéwnga’s. 7
Vancura

SZESZELYES NYAR

,Olaszorszagban tulajdonképpen egészen mindegy,
kik vannak uralmon, és milyc:n eszmék nevében kor-
ményozzak a népet. A politika csak a felszine ¢rindi,
a nép, a vegetatfv, tengerszerti olasz nép csodds pasz-
szivitassal hordozza hitan a viltozé idét, és nem vallal
kozosséget nagyszerti toreénelmével. (...) Mdr a kozear-
sasdgi ¢s csdszdri Roéma is oridsi gcsztusaival, hésiessé-
gével ¢s disznosagaival csak a felszin férfias szinjiccka,
n¢hdny zsenidlis szinész maganiigye volt (), ¢s ezalate
az olaszok nyugodtan cteék a tészede, daloltak a szerel-
met, ¢s nemzetick megszamlilhatatlan ivadékaikat” -
irja Szerb Antal az Utas és bo/dvi/ﬂgban, éscza hangulat
jellemzi a Szeszélyes nydr cseh firdévarosatis.

Vladislav Vanc¢ura (1891-1942) festének késziile,
¢és orvos lett. Késébb iroként, rendezdként és forgat()—
kényviroként kezdetr dolgozni. Vancura a kée haboru
kozti cseh irodalom ndlunk kevésbé ismert, de anndl
jelcntésebb alakja: akolesirealista csehirodalom, a hra-
bali-vilig ¢sa csch irdi és filmes gjhullim is az 6 kopo-
nycgébél blijt cls”

Vancuralegnépszerabb kisregénye a Szeszélyes mydr.

Krokovy Vary firdéviros” unalmas nyari nyu-
galmét egy vandor btivész-koréleancos és a gyonyort,
fiatal seg¢dje, Anna megérkezése kavarja fel. A csendes
napokon egymdst emelkedett stilusu csipkclédésscl
szorakoztatd hdrom j6 bardr ¢letét megbolygatja a cir-
kuszosok érkezése.

A kolesi lelkilett kanonok, az anckdotazo 6rnagy
¢safilozofdlo firdomester egy pillanat alact beleszeret
a szépséges Anndba, ¢s mindhdrman megprobiljak
meghédl’tani. A firdémester elhanyagolt felesége,
Katerina pedig a buvész biavkorébe esik.

Mintha a szabadsdg istene és istenndje jelenne meg
a viroskdban, ahol megallt az id6: mind a hdrom férfi
szeretné magénak Annt, még ha ez Végi'll testi-lelki
sebesiilésekbe is keriil, Katerina még oda is koltozik a
cirkuszos kocsiba, de a mutatvinyos ¢let kdzelrsl mar
nem olyan vonzd. A szabadség taraszto és Vcszélycs.
Hérom nap ¢s hirom ¢jszaka torténete, minta me-
sében — csak ¢ppen kézben lczajlik husz évviharos csch
oreénelme 68-tdl a birsonyos forradalomig, Hoseink
szdmdra mintegy hdteérzajként, radiobol ¢s wévébal,
zenékben ¢és dokumentumokban szirédik csak be a
kiilvilag ésa térténelem, amirl nem vesznek cudomast.
Hérom nap ¢s hirom éjszaka kalandjai utdn ismét
helyreéll a csond és a nyugalom, mert a negyedik nap
reggelén mar csak hile helye van a cirkuszos kocsi-
nak... Minden marad a régibcn. Vagy taldn mégsem
egészen...?
GALAMBOS PETER

Vladislav Vancura

Szeszélyes nyar

Antonin, flirdémester — HORVATH LAJOS

OTTO I Hugo, nyugalmazott émagy —
SCHNELL ADAM T Kanonok, 50 éves — UJVARI
ZOLTAN T Katuska, Antonin felesége, 45 éves

— SOPTEI ANDREA I Amostek, vandorcirkuszos,

kotéltancos — FEHER TIBOR I Anna, vandorcirkuszos,
Arnostek tarsa — DUNAI CSENGE e. h.

Rendezé: Galambos Péter
mikor? hol?

PREMIER: 2015. december 12. - Gobbi Hilda Szinpad
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Katuska — SOPTEI ANDREA

Arnostek — FEHER TIBOR

Harom nap és
héarom éjszaka
torténete, mint a
mesében — csak
éppen kozben
lezajlik hisz év
viharos cseh
torténelme

68-t6l a barsonyos
forradalomig.
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Szindbad — MATRAY LASZLO

NAGY-KALOZY ESZTER

A lelek észrevérleniil
és tudatlanul
kompondl meséker...”

Krlidy

SZARVAS JOZSEF

* ' /B > :. ]
Majmunka — UDVAROS DOROTTYA

BANSAGI ILDIKO REVICZKY GABOR

A titok maga soha nem titkolézik, inkabb vall

magarol, ha felfedésére mélté gazdara lel.

E kegyben részesiilt Szindbad is, aki annyi férfi

Krady Gyula

SZINDBAD

Kicsoda a Szindbad? Eleemivész? 1d6utazé? Netalin
tirhajos? Vagy - hivatasic tekineve - szerelmész’, aki
magas fokon képzett gaszeronomus is? De ugyanugy
lehetne szinész vagy {ro, hisz onmagdt {rja és jatsszal
Szindbid egy olyan wjsig fészerkesztoje, melyben a régi
dolgok szamithatnak a legnagyobb szenzdciora. Mule-
faggato’ jos? Lehetne tehdr mindenki, akit elfeledett
dlmainkban keresiink. Es persze chhez kézvetlendl
kapcsolédik az is, hogy Krady Gyula olyan iro, akinek
rajongoi, izlelve ¢lvezsi” vannak, tjra meg ujra olvas-
van oldalait, idézve mondatait. Merta magyar prozasti-
lus cgyik lcgnagyobb mestere ugy ¢s olyan tempéban
irt, ahogy ¢s amilyen intenzitdssal az ahhoz sziikséges
élményalapot magéba fogadni tudta — és ahogyan ¢
~meglés” hosein kereszeiil hozzdnk vissza is keriile. Mi
¢z, hanem egy szindbadi ¢letvitel?

Az 1971-es film-remek, Huszarik Zolean és Sira
Sindor alkotdsa méltin emlékezetes a magyar kozon-
ség szamara. A filmbeli »pannon-tengeri hajés”, Latino-
vits Zoltan korunk mitoszavd is avatta az 6rok utazé,
nyugtot schol nem lelé Krudy-Szindbad alakjic.

Szindbdd, az Ezeregye]’:mkﬂ meséibol kolesonzorte
hés vandorlasainak szintercihez illenck a lirai hangula-
tok. Maga az {r6i lélek szovodore talin hasonld finom
anyagb()l, mely sajdt lényén 4teresztve az idér, egy mds-
milyen, visszahozhaté mualandéségot volt képes produ-
kalni. Nala a ,,torony()r;ik is olyan idét mutatnak, ami-
lyen taldn sohasincs...”

llyen, szines, mégis homalyos ¢s meseszert kozeg-
ben utazik, vindorol Szindb4d, hclycknck, okafogyott
céloknak és emlékeknek adva i éreelmet. Havégignéz-
hetnénk tgjai térképén, egy Laldott rcndctlcnségnck” le-
hetnénk szemtandi, melyben a dolgok ugy taléljék meg
a helyiiket, hogy kozben dllanddan keresni kell oket.

Es eteél kezdve az olvasée, a nézot is mcgkisérti a sajét
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és ng mellett, féleg a lélek baratja volt.

mélységeibe toreéné utazas, mely nem reje kiilonosebb
vcszélyckct éskéseiradobbenéscket, inkdbb szemérme-
sen kitdrulkozik, ahogy egy-cgy felidézete asszony régi
szerelme adhat reményt a tovabbi vandorléshoz.
Kisvarosok terei, régi fogadék, benniik régi em-
berekkel: gazddkkal, szolgabirokkal, koklerckkel és
titkon adakozo asszonysdgokkal, pénzeelen ¢s fejfdjos
mésnap reggelek lij reményekkel —mindezeka ,,kihagy—
hatatlan” dolgok, itt, egyediil csak Szindbdd, a hajos
képzclctén atcinve jclcnhctnck meg nekiink, hogy ugy
fedezziik fel oket djra, mint halhatatlan ismerdsoket.
Merta titok maga soha nem titkolézik, inkabb vall ma-
gér()l, ha felfedésére méled gazdéra leLE kegybcn része-
siile Szindbad is, aki annyi férfi és nd mellete, fleg a l¢-
lek barétja volt, akérhényszor, telfedeznia mule porladé
oromét, az izesen elmesélhetd emlékek vjaralépet...

VEREBES ERNO

Szindbad
Krady Gyula irésai alapjan

Szindbad — MATRAY LASZLO T Majmunka —
UDVAROS DOROTTYA

tovabba NAGY-KALOZY ESZTER, BANSAGI ILDIKO,
NAGY MARI, TOTH AUGUSZTA, SZUCS NELLI, SZARVAS
JOZSEF, BODROGI GYULA, MATYASSY BENCE,
REVICZKY GABOR, TOTH LASZLO, VARGA JOZSEF,
KAKASY DORA m. v.

Rendezé: Vidnyanszky Attila
mikor? hol?

PREMIER: 2015. december 18. - Nagyszinpad
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Szergej Szérgejevics — SCHNELL ADAM

Andrej Jefimics Ragin — MATRAY LASZLO

Mihail Averjanics — HORVATH LAJOS OTTO

,,Mtg azutdn minek a/mda’l}/ozm' az embereket a megbﬂ/ﬂ’sban,
ha egyszer a haldl az élet normalis é& torvényes befejezése?”

CSCl’lOV

Es persze ott van a pakliban az is, hogy kiszamithatatlan az,
hogy mikor lesz valaki kiszamithatatlan. Kiszamithatatlan a

beszamithatatlan. Veszélyesebb a kiszamithatatlan és jambor

ember az érdekek szerint cselekvénél?

§

Sardar Targirovsky tobb eldadast létrchozott mir
Budapesten a Laboratorium Animac figgetlen tarsu-
lattal. Jelenleg Marosvésarhelyen Bocsardi Laszl6 ren-
dez6 oszealysban harmadéves hallgato. A sepsiszent-
gyorgyi Tamdsi Aron Szinhdzban rendezete Cschov
Meggyeskert cimii eléadasir bevalogattak a 2015-6s
POSZT versenyprogramjiba. A Nemzeti Szinhdzban
,6” cimmel bemutatdsra keriil$ el6adasat az ifjli alkoto
akovetkezoképpen ajinlja:

Cschov dramaibdl kénnyﬁ muzeumot vagy mai
szorakozohelyet ¢piteni — irjaa Sardar Tagirovsky. -A
cél nem lehet sem az egyik, sem a mésik. Cschov viliga
megmutatja aze a 19. szazadot, ami magéban hordozta
annak a folyamatnak a kezdetét, amely a ma ¢l em-
berek természetedl valé elszakadisdhoz vezetett. Az
étléthatéség, a kontroll, az ellendrzés vale elsc”)dlcgessé
amule szazadfordulon, az ember ¢s a vilig megfigyel¢-
s pszichologiailag, biologiailag, iparilag feljogositott
bizonyos embercket a hatalommal valé visszaélésre, na-
gyobb méreteket kezdett Sleeni a kézony és a magdny.

Mira, méstél évszazad utdn az emberck jclcntés ré-
sze cljutott oda, hogy az emlékek ¢s az dlmok ercje ¢s
miuikodeetése nagymértékbcn csokkent, kevésbé lett
fontos a kozlés, a metafizikai kommunikécié, az dlmok-
kal valo kapesolodas, a tudaralati érzetek kibontdsa. Fz
a folyamat nem csupan tragédia, hanem szﬁkségszcrﬁ
Jfejlodés”, barmennyire is fdjdalmasak a részlecek.

A 605 szamu kérterem cimti Cschov-novelld-
ban felfedczhetjﬁk azt a helyct, amely ;ilh’t()lag
rosszabb a pokolndl. Egy clmegyogyintézet egy

tarsadalomban mindig arrdl szol, hogy valakik a tobb-

séghez képest Ldllicolag” nem normalisak. Az szémit

nem normalisnak, aki kiszamithatatlan. Es persze ott
van a pakliban az is, hogy kiszdmithatatlan az, hogy
mikor lesz valaki kiszdmithatatlan. Kiszamithatatlan
a beszdmithatatlan. Veszélyesebb a kiszdmithatat-
lan ¢s jambor ember az érdekek szerint eselekvéngl?
A 6-0s szamu kérterem lehetéségc ott van kozortiink:
az utcan idegenck kozote, a bardti térsasagokban, ven-
dégségben kozelivagy tavoli rokonokndl. A 6-os szamu
korterem benniink van. Menedékeket keresiink, olyan
belsé igazsagokar, amelyckkel culélhetjik a legna-
gyobb clmegyégyintézctct, amit Vilégnak hivunk. Pré-
balunk gyogyitani, akdr az orvos és dpoldsra szorulunk,
mint a bctcg. Szﬁkségﬁnk van arra a jétékra, amclybcn
eljétszhatjuk az emlékeinket és az zilmainkat.]c’)l esik a

fdjdalom, ami pillanatokra kinyitjaa szabadsigot.”

Igor (laké) - TOTH LASZLO

6

(A. P. Csehov: A 6-0s szdmU kdrterem cimU novelldja alapjan irja Sardar Tagirovsky)

Andrej Jefimics Ragin — MATRAY LASZLO T Mihail Averjanics — HORVATH LAJOS
OTTO T Ivan Dimitrics Gromov — BERES MIKLOS m.v. T Darjuska — BANSAGI

ILDIKO T Jevgenyij Fjodorovics Hobotov — FARKAS DENES T Szergej Szergejevics
— SCHNELL ADAM T Belova és tobb néi szerep — TOMPOS KATYA T Dimitrij (lako) —
VARGA JOZSEF 1 Igor (laké) — TOTH LASZLO

Rendez6: Sardar Tagirovsky
mikor? hol?

PREMIER: 2016. februér 27. - Gobbi Hilda Szinpad
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Csongor — FEHERTIBOR

llma — SZUCS NELLI

Halands kézzel
ballbatatlanul”

Vorésmarty

Berreh — RACZ JOZSEF

Tunde - ACS ESZTER

Tudés — BLASKO PETER

Mirigy — NAGY MARI

Hol a boldogsag? Vorosmarty koltsi valasza: a rideg, szomor,

gyaszos éjben ,,ébren maga van csak az egy szerelem.”

Vorosmarty Mihaly

CSONGOR ES TUNDE

Vorosmarty, a magyar romantika legnagyobb kéltsje.
Mindéssze dtvendt év adatote neki, életmive nemzeti
orokség ¢s vilagirodalmi éreek. Leghiresebb versei a
Gondolatok a kinyvtdrban, A vén cigany és a Szdzar,amely
nemzeti imédséggé lete. A Magyar Tudomdnyos Aka-
démia tagja volt, magyar nyelvészeti munkak tarsszer-
z0je, dramaturgiai ¢s kritikai maveibol fcjléd(")tt kia
hazai szinikritika. Kortdrsai a ,nemzet ¢bresztdjeként”
emlegereck. A kolesi hivards kozéleti funkcio vole
azokban az idékben, parhuzamosan a nemzet halado
erdinck torekvéseivel novelte naggya Vorosmarty esz-
tétikailag a magyar epikdc s lirde.

Vérésmarty harmincéves koriban irta a Csongor
és Tiindet, a legzencibb hangzdst magyar szinjatckot.
Eletében nem lchatea szinpadon, 1879-ben Paulay Ede
rendezte meg elészor a Nemzeti Szinhdzban. Pedig
Vorésmarty ezea miivée elsé pillanacel szinpadra szan-
ta,a sajétos jcgyekkcl rendelkezé magyar dramairoda-
lom megteremeésénck igényével. A 20. szazad elején
Schépﬂin Aladar 1907-es irsa, A két Virdsmarty, majd
Babits Mihaly kettds tanulmanya (Az ifjui Virdsmarty, A
[érfi Virgsmarty) iranyitja a mi olyan ¢reckeire a figyel-
met, amclyekkcl a 19. szdzadi kritika nem tudott meg-
bardtkozni. ,Ezen a ponton — mikor ime ¢letkérdéséve
valt — teszi fel magénak a fiatal Vérésmarty az életfilo-
z6fia drok nagy kérdését; hol vana boldogség, mclybcn
az ember kielégiilhet? Erre a kérdésre oly konyvvel fe-
lel, mely kétségkfviﬂ a magyar irodalom fémavei kozé
tartozik, s mely a vilégirodalom legnagyobb filozofiai
koleeményei kdze is méltdn foglalna helyet: a Csongor és
Tiindével” - irja esszéjében, A férfi Virdsmartyban (1911)
Babits Mihaly.

Vérésmarty kolesi alkatanak eredendéen dramaia
karakeere: a fékezhetetlen 6serd és a rombolé észtont
uralni képes miivészi tudatossag feszilesége, a wkély
lazdlma és a formaképzés fcgyelme. ,Nala a romanti-
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ka nem a szcrtclcnsc’gck hajszolését jclcnti, hanem az
Azsiabol szakade magyar fajtdnak Gnmagdra ¢bredésct,
az curdpai ¢s idcgen kularik ileal tudart ald temetete
szinpompds fantdzianak vulkanikus, st merném mon-
dani tragikus végu kitorésée” - frja Németh Antal, aki
aNemzeti Szinhaz igazgatéjaként 1935 és 1944 kozore
hiromszor is megrendezte a Csongor és Tiindeét.
Drimairodalmunk ngik alapmiive Vorosmarty
miive a Csongor ¢s Tiinde, amely Az ember tragédié—
jéva] ¢és Bank bannal a]kotja aklasszikus magyar dramai
tridsze. Szinhdzaink muisorin folyamatosan szcrcplé al-
kotds, az eléadasok stilusa korszakrél-korszakra valtozik
a mesei dbrizolastol posztmodcrn kompoz{ciékig. A
Csongor é Tiinde szinpadra dllitasa probacéel elé dlliga
a szinhdzmuvészeket: megtaldlni aze a kortdrs szinpadi
formée, amcly méltéképpcn és szenvcdélyescn kozvetiti
ezt az 6si mitologiakbol szote tobbdimenzios tiindér-
mesét a boldogsagkeresésrsl. Hol a boldogsdg? Voros-
marty kolesi valasza erre a kérdésre: a ridcg, szomoru,
gydszos ¢jben ,¢bren magavan csak az egy szerelem.”
KULCSAR EDIT

Vérosmarty Mihaly:
Csongor és Tiinde

Csongor — FEHERTIBOR T Tiinde — ACS ESZTER . h.
I Mirigy - NAGY MARI T llma — SZUCS NELLI
Balga — SZARVAS JOZSEF T Kalmar — REVICZKY
GABOR T Fejedelem — UJVARI ZOLTAN T Tudés
—BLASKO PETER T Kurrah — OLT TAMAS T Berreh —
RACZ JOZSEF T Duzzog — BAKOS-KISS GABOR I
Ledér — TOTH AUGUSZTA

Rendezé: Vidnyanszky Attila
mikor? hol?

PREMIER: 2016. mércius 11.« Nagyszinpad



Galileo Galilei / Id6s Andrea Sarti —
TRILL ZSOLT

Az agg biboros / Oreg Galilei -

TOROCSIK MARI

o Aki nem ismeri az igazsdgot, az csak tikfef

De aki ismeri, és fmzugm’gmk nevezi, az binizd.”

Bertolt Brecht

Breche

GALILEI ELETE

Brecht talin lcgszcmélycscbb darabja a Galilei élete.
Meére? Mert Galilei a kl’véncsiségot testesiti meg, JTud-
nom kell” = mondja kicsit szégyenkezve, védekezén,
amikor éppen tonkreteszi a lénya boldogségét, és az
inkvizicio tiltasa ellenére wjra kisérletezésbe fog, hogy
bcbizonyl’tsa: a Fold forog a Nap koril. Szcmélycs a
studnom kell” gyotrelmes, ¢s oromeeli szenvedélye, a
kételkedés sajat eredményciben is, a kisérletezés kudar-
cokkal teli hétkéznapi robotja, asajdt és masok életével
val6 hazardirozas, akiscbb-nagyobb csaldsok, ravaszko-
dasok és mcgalkuvésok, ¢sazezekkel valo szembenézés
féljdalmas éskellemetlen jozansdga. Es szcmélycs azélet
adta 6romok tiszeelete, legyen az evés, ivds, jo konyv,
szép vers, Uj gondolat, a humor, bélcs irénia és a kesert
onirénia.

A Galilein, mint majd minden darabjan, folyama-
tosan dolgozott Brecht: 1938-1943 kozore, és azon is
til. Az urols6 valtozeatdst Hirosima utén tette meg;
Galilei tanftvényéval valé urolsd bcszélgctésébcn a,tud-
nom kell” kévetkezményeire kérdez rd. A tudésok, az
irastudok felelésségére. Az ésbemutatd 1943-ban vole
Zirichben. 47-ben Amerikaban Charles Laughtonnal
a foszerepben jétszottik. A darab németorszdgi bemu-
tatdjira mdr csak a szerzo haldla utdn, 1957 janudrjaban
keriile sor Brecht szinhdzaban, a Berliner Ensemble-ban.

Bertolt Brecht 1898. februdr 10-¢n sziiletett Augs-
burgban. Mcghalt 1956. augusztus 14-¢én Berlinben.
Koles, ir6, darabird (ahogy magdt nevezte), rendezé,
szinhdzvezetd, az epikus szinhdz teoretikusa. Idegen
pillantéssal tekintett a jél ismertre, szokatlannak mu-
tatta a megszokottat, hogy ne vegyiik természetesnek,
amit természetesnek gondolunk, ¢és oroknek, amit
oroknek akarnak elhitetni veliink.

Zs6tér Sandor 1998 6ta rendez Brecheet. Lenyu-
gozi a szerzd okosséga, gyakor[atiasséga, élet- ¢és f(”)lcg

emberismercte, szabadsiga, kéltészete szemérmes
érzclmcsségc, nyitottsdga ¢s kimélctlcnsége. Hogy a
legkisebb szereplonck is megvan a maga igazsiga, hogy
egyetlen mondatban is ott egy egész élet, hogy szinte
minden mondat, vagyis minden cselekedet ellene sze-
giil a masiknak. Hogy mindent megkérdéjelez. Hogy
soha nem nyugszik. Magyarorszégon Cddig a lcgtébb
Breche-darabot Zsotér rendezee. Némelyiket tobbszor
is. Vagy clégedetlenségbol, vagy mert egy szinész izgat-
ja,vagya darab mutatja magit masik oldalarol. A Galilei
dletér csindlta mar 2002-ben a Szegedi Nemzeti Szinhdz
ngik jétszo’hclyén, a Tantusz Muvel6dési Hazban, Ki-
rély Leventével a cfmszcrcpbcn.

A mesterségée szenvedéllyel 426, aze minden elé és
tolé hclyczé ember kiizdelme 6nmagéval ésa Viléggal
még sok titkot rejt magdban. J6 lenne legalabb némelyi-

kikhoz kozelebb keriilni.

UNGAR JULIA

Bertolt Brecht:
Galilei élete

Eroanisasini @ 2015/2016. gvap

A mesterségét szenvedéllyel iz, azt
minden elé és f6lé helyezé ember kiizdelme
onmagaval és a vilaggal még sok titkot rejt

magaban. J6 lenne legalabb némelyikiikhoz

kozelebb keriilni.

Vanni, vasonté —
KRISTAN ATTILA

A filozdfus / Clavius/Mucius —
MATYASSY BENCE

Galileo Galilei / 1d6s Andrea Sarti — TRILL ZSOLT T Az agg biboros / Oreg Galilei -
TOROCSIK MARI T Andrea Sarti / A biboros inkvizitor / A szerzetes — ifj. VIDNYANSZKY
ATTILA T Sagredo /A teolégus / Vénasszony / Bellarmin / Vanni, vasonté — KRISTAN
ATTILA T Virginia — TROKAN NORA m.v. T A filoz6fus / Clavius/Mucius — MATYASSY

BENCE I Ludovico Marsili— RUSCSAK PETER e. h.

Rendez6: Zsotér Sandor
mikor? hol?

PREMIER: 2016. marcius 20. - Kaszas Attila Terem
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A AV,
Roxane — UDVAROS Di

Edmond Rostand:

CYRANO

A 19.szdzad végen, amikor gy tint, hogy arealizmus,
naturalizmus ésa szamtalan yj Lizmus’ veszidtaroman-
tika hclyét a miivészetekben, cgy 29 éves francia koles,
Edmond Rostand kirobbano sikert aratote a pdrizsi
Comédie Frangaise-ben bemutatott romantikus vigja-
tékdval. Ezvolca Cyrano deBeigemf, ¢saz 1897-cs parizsi

bemutaté utdn hamarosan tombolo sikerrel jacszotrak
Eurépdban, Amerikdban, még Japanban is. Rostand
otven ¢évet ¢le, hasonléan szenvedélyesen, kalandosan,
minthése, Cyrano, egész fiatal kordtol kezdve népszerti
ir, koles, kritikus vole.

A vildgirodalomban csak a legnagyobbaknak sike-
riil olyan legendds figurdt megalkotni, mint Cyrano, a
kotekeds, nagyszdjd, sziporkéz()an szellemes pérbajhés
éskoles, az érzelmes szivi, onfeldldozo, csunyasagdban
is buiszke lovag. Rostand hése valoban éle a 17. szdzad-
ban Savinien Cyrano de Bergerac: tehetséges iro, a ha-
gyoményok cllen lazado szabadgondolkods, Moli¢re

kortarsa ¢és barétja, aki verseket, szatirikus leveleket,

TOTH LASZLO

szindarabokat, regényeketirt, és félelmetes kardforgatd
hirében dlle. Rostand felismerte, hogy az igazi Cyrano
legfontosabb mualkotdsa maga az élete, és ebbél alkot-
ta meg ,clevenbe vago, szellemes™ verseléssel drokérve-
nyd szerelmi toérténetét.

Edmond Rostand:
Cyrano de Bergerac

Cyrano — FEHERTIBOR I Christian — FARKAS DENES I Roxane — UDVAROS DOROTTYA és
NAGY-KALOZY ESZTER és SOPTEI ANDREA és MIKECZ ESTILLA eh. T Liza— NAGY MARI

tovabba HORVATH LAJOS OTTO, KRISTAN ATTILA, OLT TAMAS, RACZ JOZSEF, SCHNELL ADAM,
SZARVAS JOZSEF, TOTH LASZLO

Rendezé: David Doiasvili
mikor? hol?

PREMIER: 2016. majus 13. - Nagyszinpad
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OROTTYA Roxane — SOPTEI ANDREA Roxane — NAGY-KALOZY ESZTER

,Szenvedely perzseli szivemet,
sszorongva, hogy talin kacajt fakaszt a lingja,
szivem a szellemem leplét olti magdra.”

Rostand

...valéban élt
DE BE R_GE I : / & C a 17. szazadban Savinien

Cyrano de Bergerac:
tehetséges iré, a
hagyomanyok ellen lazadé
szabadgondolkodé, Moliére
kortarsa és baratja, aki
félelmetes kardforgaté
hirében allt. Rostand
felismerte, hogy az igazi
Cyrano legfontosabb

miialkotdsa maga az élete.

A 2014/15-6s évad egyik [cgsikcrcscbb cléadass-
nak, a tobb feszeivaleis megjire Szentivanéji dlomnak
arendezdje, a griuz David Doiasvili nemesak hazdjaban,
de szdmos europai orszégban is ismert muvész, akit a
rendez6i kozépnemzedék egyik legtehetségesebb al-
kotéjaként tartanak szdmon. chﬁjabb rendezésében
afrancia drimairodalom ujromantikus zsenijének, Ed-
mond Rostandnak mara mar klasszikussa vale mavée, a
C]/mno de Bfrgemcot ailmodja szinpadra az cléaddsaira
jellemz6 expressziv szinészvezetéssel, hol kacagtaro,
hol pcdig clgondolkodtaté fanyar humorral, egyszerd,
mégis leny(ig('jzéen létvényos szinpadi hatdselemekkel.
Doiasvili stilusra jellemz6, hogy a minden embert
foglalkoztaté nagy kérdéscket, Végyakat ¢és titkokart
magéval ragado, meglepetésekkel is szolgalo kolesi k¢-
pekben fogalmazza meg, lehetéséget adva ezzel, hogy
a kézénség ne csupdn szemtanuja legyen, de érzc[mileg
is részesévé vilhasson a szinpadi valosdgnak. Doiasvili
¢s a Nemzeti Szinhdz tdrsulatinak ngﬁttmﬁkédésé-
bol egy olyan eléadas sziilethet, amely a szerelem min-
denhatosdgdrol ¢s egyurtal reménytelenségérol szol,
de nem nélkiilozi az dnirdniac sem. Cyrano szavaival
élve: ,Mert magamat kigtinyolom, ha kell, / De hogy
mads mondja, azt nem tirom el!”

KULCSAR EDIT



BODROGI GYULA

Szilagyi Andor

VARGA JOZSEF

REVICZKY GABOR

»Szantd: Maga szerint én hazadruld vagyok?
Toth Hona: Lgen. Mert eladtaa bﬂza’jﬂ’t. 7
Szilégyi Andor

TOTH ILONA

,1956. Toth llondt, a budapesti Domonkos utcai kor-
haz onkéntes vezetdjée lctartéztatjék.

1957. Sor keriil a forradalom utdni megtorlas leg-
cls, egyetlen nyilvinos perére, hogy a konszoliddlodo
kadari rendszer bcbizonyithassa a Vilég kézvélcményé—
nek: Budapest utcdin nem drtatlan fiatalok harcoltak
Magyarorszdg szabadsiga¢rt, hanem kéztorvényes bu-
nozék gyilkoltak 4rtatlan kommunistakat. A Moszkva
kozvetlen irdnyitdsaval megrendezetr szinjacckper a
huszonnégy éves medika, Toth Ilona beismeré vallo-
misaval ¢rvéget” - irja Szilagyi Andor a toreénetet fel-
dolgoz szinpadiadapticio készitsje.

Vajon megpecsételheté-e egy szabadségharc iij’l
részevevdinek a sorsa azdltal, hogy az oket leveré ha-
talmi erészak, ut(’)lag, Crkélcsileg, majd mentélisan
cllehetetleniti dket, ebbél fakaddan clhiteti buniiket a
kézvéleménnyel, ¢éshaldlbiintetéstalkalmaz? Mennyire
hathat ki egy ilycn itélet az elicéle késodbbi mcgl’té[ésérc,
¢s vajon ez az emlékezet milyen méreékben titkrozi az
adott kor immoralitasit és képmutatését? Nem hie
borzongatd-¢ az a tény, hogy kegyelet helyett szennyel
¢s mocsokkalillessiik drtatlan aldozatok emlékezetée?

Csupén néhény kérdés, mclyck mementoként,
Toth Ilona pere 6ta a fejink felete lebegnek. Es mellet-
titk n¢hany kulesszo, mint kirakatper, ,megdolgozas”,
beismerés, példastatueilés, kivégzés, nyilvénosség, besu-
gés, véres bossza. A kérdésckre még nem sziiletettigazi
vilasz, akulesszavakhoz nincs megfelelé zar. Osszevisz-
sza rendetlenségben ropkadnek, s mi mér lassan észre
sem vessziik dket.

Toth Ilona személye cggyé valtaz értatlanség fogal—
maval, mikézben a megsokszorozott bin, kezdve a be-
ismerésre valé kényszcrl’téstél a gyilkosség clhitetéséig,
kedvére jatszhatja halilos jaeckér egy fiatal lannyal.

Ha van igazsdg, clsésorban a szivekben van. A
térvénykczés, akkor, tokéletlennek bizonyult még a

leghatélrozottabbnak tind itélet erkolesi megtdmoga-
tasdbanis.

Az idé pcdig gy szentesit — tapasztalhattuk mar
szamtalanszor - ahogy a szélfuvdst kihaszndlo szabad
vitorlds vilasztja meg haladdsi irdnyat: nem 6 donti el,
merre széguld. Nekiink azonban jo volna visszanézni,
akarvisszafordulni, szé ellen vitorldzva. Es tevolegesen
emlékezni, mert csak igy mcnthctj iikamenthetét: sajdt
jeleniink multbol fakado léjogosulesagir.

Az cléadds premierjére egy kiildnleges helyszinen,
abudapesti Memento Parkban keriil sor, ahova a kom-
munizmus szobrait gytjtoteck dssze. A premier datu-
ma is szimbolikus: janius 16. 1989-ben ezen a napon
volt a kivégzett Nagy Imre és tarsainak Gjratemetése,
amit sokan a rendszervaleds nyitdnydnak tartanak..

VEREBES ERNO

Szilagyi Andor
Toth Ilona
Téth llona — KISS ANDREA e. h.

tovabba BODROGI GYULA, BLASKO PETER,
BANSAGI ILDIKO, MATYASSY BENCE, BAKOS-KISS
GABOR, REVICZKY GABOR, UJVARI ZOLTAN, MECS
KAROLY m. v, RUBOLD ODON m. v., VARGA JOZSEF

valamint a Kaposvéri Egyetem Szinhdzi Intézetének
V. évfolyamos hallgatéi

Rendez6: Vidnyanszky Attila
mikor? hol?
PREMIER: 2016. junius 16. - Memento Park

(1223 Budapest, Balatoni ut, Szabadkai utca sarka)
a2016/2017-es évadban a Nemzeti Szinhdzban

Téth llona — KISS ANDREA e. h.

MATYASSY BENCE

BAKOS-KISS GABOR

Téth Tlona
személye eggyé
valt az artatlansag
fogalmaval,
mikézben a
megsokszorozott
biin, kezdve a
beismerésre valé
kényszeritéstdl

a gyilkossag
elhitetéséig,
kedvére jatszhatja
halalos jatékat egy
fiatal lannyal.
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Nagyszinpad jegy

1.Arkategéria B 2. Arkategoria

Bégvebb jegy- és bérletinformaciok:

Jegypénztar a Nemzeti Szinhazban
1095 Budapest, Bajor Gizi park 1. | telefon: (+36 1) 476 6868

Andrassy uti jegyiroda
1061 Budapest, Andréssy Ut 28. | telefon: (+36 1) 373 0963, 373 0964,
3730996, 354 1777

bérlet- és jegyrendelés: jegy@nemzetiszinhaz.hu

NYARI NYITVA TARTAS

Jegypénztar a Nemzeti Szinhazban:

junius 12-ig: H-P 1018 ¢ra, Szo-V 14-18 6ra

junius 16—augusztus 23.: zirva

augusztus 24-augusztus 31.: H-P 1018 6ra, Szo-V zdrva

Andrassy uti jegyiroda:

junius 14-ig: H-P 10-18 6ra, Szo 11-19 6ra, V zdrva
junius 15-julius 12.: H-P 10-18 6ra, Sz0-V zarva

julius 13-augusztus 2.: zérva

augusztus 3—augusztus 31.: H-P 10-18 ¢ra, Szo-V zarva

» A bérletek a studidszinpadokon nem helyreszoldak, a helyfoglalds az
érkezés sorrendjében torténik!

» A bérletek nem érvényesek a Madach Imre Nemzetkézi Szinhdzi Taldlkozd
(MITEM) el6adasaira és a premierekre (kivéve a korlatozott szamban valthatd
MECENAS bérletet).

» Didkbérlet vésarlasahoz igazolvany bemutatésa szlikséges!
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B 4. Arkategoria

B 5. Arkategoria

BERLETTEL A PREMIERRE!

MECENAS BERLET 25000 Ft

5 nagyszinpadi bemutatéra érvényes

A MECENAS bérletbdl a Nemzeti Szinhéz minddssze 50 darabot bocsat
ki a zsollye kdzépuléseire. A MECENAS bérlettel rendelkez6 nézdinket
szeretettel varjuk a bemutatét kovetd zartkor premier bankettre.

Szarka Tamas; EDEN FOLDON (2015. szeptember 25.), Carlo Gozzi: A
SZARVASKIRALY (2015. oktober 16), SZINDBAD (2015. december
18), Vorasmarty Mihély: CSONGOR ES TUNDE (2016. marcius 11),
Edmond Rostand: CYRANO DE BERGERAC (2015. majus 13.)

Pedagdgusok és diakok figyelmébe ajanljuk!

A csoportos didkjegynél is kedvezébben, 50%-0s engedménnyel vasa-
rolhatnak a didkok és a pedagdgusok is didkbérletet.

» Felhivjuk nézéink figyelmét, hogy a bérletek egy évadra érvényesek és
csak a megadott el6adasokon hasznélhatok fel.

» A szabadbérletek automatikus belépésre nem jogositanak, ezért kérjik,
idében foglaljak le és vegyék &t jegyeiket. A jegyek a bérletszelvény ellené-
ben a Nemzeti Szinhdz jegypénztardban, vagy a jegyiroddban veheték t.

» A misorvaltozas jogat fenntartjuk!



VALTSON BERLETET A 2015/16-08 EVADRA IS!

Vélasszon hagyomanyos bérleteink koziil el6adasok és
uléhelyek alapjan. Idén Ujra élvezheti a ,szabad bérlet”
és a ,félszabad” bérlet elényeit is: On véalogathatja
0ssze az el6adasokat vagy azok egy részét. Kombinalt
bérleteinkben nagyszinpadi és studidszinhazi
el6adasok vegyesen szerepelnek. Bérleteinket kedvezd
aron, a napi jegyarnal 30%-kal olcsébban vasarolhatja
meg, a didkok specialis kedvezményben részesilnek.

STUDIOSZINPADRA SZOLO BERLETEK

(Gobbi Hilda Szinpad, Kaszas Attila Terem, rendhagyd nagyszinpadi
nézétér):

LUKACS MARGIT bérlet szabadbérlet, 4 el6adasra
Barmely repertodron lévé studidszinpadi el6adasra érvényes

7300 Ft
NEMETH ANTAL bérlet 3 eléadasra

ISTEN OSTORA, CSALADI KERDES — BEFEJEZETLEN SZIMFONIA,
ARNYORSZAG
5500 Ft

HEVESI SANDOR bérlet 3 el6adasra

MESES FERFIAK SZARNYAKKAL, CSALADI KERDES - BEFEJEZET-
LEN SZIMFONIA, BRAND
5500 Ft

VEGYES BERLETEK
MESZAROS AGI bérlet szabadbérlet, 5 el6adasra

Barmely repertodron 1évé 3 nagyszinpadi és 2 studidszinpadi eléaddsra
érvényes

|. kategoria 11 600 Ft

II. kategoria 9900 Ft

Ill. kategoria 8000 Ft
JASZAI MARI bérlet szabadbérlet, 4 el6adasra
Barmely repertodron 1évé 2 nagyszinpadi és 2 studidszinpadi eléaddsra
érvényes

| kategoria 8900 Ft

II. kategoria 7 800 Ft

IIl. kategodria 6100 Ft

Valaszthato el6adasok listaja

NAGYSZINPAD: Tamasi Aron: VITEZ LELEK, Arthur Honegger — Paul
Claudel: JOHANNA A MAGLYAN, W. Shakespeare: AHOGY TETSZIK, Pet6-
fi Sandor: JANOS VITEZ, W. Shakespeare: SZENTIVANEJI ALOM, FEKETE
EG - A FEHER FELHO, Makszim Gorkij: EJJELI MENEDEKHELY, Sarkadi
Istvén —Fabri Zoltan — Nédasy Laszlo: KORHINTA, Cervantes — Verebes Erné:
DON QUIJOTE, tovabbé az évad folyaman érkez6 vendégjatékok

STUDIOSZINPADOK (Gobbi Hilda Szinpad, Kaszas Attila Terem, rendhagyd
nézétér a Nagyszinpadon): ISTEN OSTORA (Banffy Miklés: A nagydr), Ga-
lambos Péter — Kovéacs-Cohner Robert: BOLDOGSAGLABIRINTUS, Szergej
Medvegyev FODRASZNG, Adam Long — Daniel Singer — Jess Borgeson:
SOR - SHAKESPEARE OSSZES ROVIDITVE (angol nyelven), Féldes Laszlo
Hobo: BALLADA A KET SEBZETT HATTYUROL, Foldes LaszI6 Hobo: TU-
DOD, HOGY NINCS BOCSANAT, Fldes Laszl6 Hobo: A FOLTAMADAS
SZOMORUSAGA, A. P. Csehov: HAROM NOVER, A. P. Csehov: EGYFELVO-
NASOS KOMEDIAK,

NAGYSZINPADI BERLETEK
I. arkategéria: zsollye
Il. arkategoria: balkon
lll. arkategdria: karzat

TOLNAY KLARI bérlet szabadbérlet, 5 el6adasra
Barmely repertodron |évé nagyszinpadi el6addsra érvényes

|. kategdria 13300 Ft

II. kategdria 10500 Ft

IIl. kategodria 7400 Ft
EGRESSY GABOR bérlet szabadbérlet, 4 el6adasra
Barmely repertodron lévé nagyszinpadi el6addsra érvényes

|. kategoria 10700 Ft

II. kategoria 8400 Ft

Ill. kategdria 5900 Ft
SZIGLIGETI EDE bérlet 4 el6adasra
DON QUIJOTE, KORHINTA, CYRANO DE BERGERAC, SZINDBAD

|. kategoria 10700 Ft

II. kategoria 8400 Ft

IIl. kategodria 5900 Ft
SINKOVITS IMRE bérlet 3 el6adasra
SZENTIVANEJI ALOM, EJJELI MENEDEKHELY, A SZARVASKIRALY

|. kategodria 8000 Ft

II. kategdria 6300 Ft

Ill. kategoria 4400 Ft

DIAKBERLETEK

BUBIK ISTVAN diakbérlet 4 eléadasra

SZENTIVANEJI ALOM, AHOGY TETSZIK, DON QUIJOTE, CYRANO
DE BERGERAC

|. kategdria 7 600 Ft

Il. kategoria 6000 Ft

IIl. kategdria 4200 Ft
KASZAS ATTILA diakbérlet 3 eléadasra
JANOS VITEZ, VITEZ LELEK, CSONGOR ES TUNDE

. kategoria 5700 Ft

II. kategoria 4500 Ft

IIl. kategdria 3200 Ft
LATINOVITS ZOLTAN diakbérlet 3 el6adasra
Bérmely repertodron 1évé nagyszinpadi el6addasra érvényes

|. kategoria 5700 Ft

II. kategoria 4500 Ft

IIl. kategoria 3200Ft
SOO0S IMRE diakbérlet 3 eléadasra
Barmely repertodron |évé studidszinpadi el6addsra érvényes

3600 Ft

Juhész Ferenc: SZARVASSA VALTOZOTT FIU, Szénasi Miklos — Oleg
Zsukovszkij — Lénard Odon: MESES FERFIAK SZARNYAKKAL, Orkény Istvan:
TOTEK, W. Nicholson: ARNYORSZAG, Zelei Miklés: ZOLTAN UJRATEMET-
VE, Pet6fi Sandor: A HELYSEG KALAPACSA, Csiky Gergely: INGYENELOK,
Henrik Iosen: BRAND, Mérai Séndor: CSALADI KERDES — BEFEJEZETLEN
SZIMFONIA, tovabba az évad folyaman érkez6 vendégjatékok



Horkay Horcher Ferenc

EGYMASRA IS REAGALVA

Ger6 Andras és Horkay Horcher Ferenc évadértékel6je

Megnézték és megirtak. Geré Andras és Horkay Horcher Ferenc hdnaprol hénapra véleményt mondott
a Nemzeti Szinhdz el6adésairdl a magazin hasabjain. Két szerzénkkel egy évad tapasztalatairol
beszélgettiink — alkalmat adva arra, hogy egymas gondolataira is reagaljanak.

Kotelességszertien szinhdzba jarni munka, kevésbé szorakozas. Miére
véllaleik mégis, hogy rendszeresen irnak a Nemzeti eléaddsairol?
HORKAY HORCHER FERENC: Foglalkozésomat tekintve esztéta
volnék, és bar az irodalom a £6 érdeklédési teriiletem, a szinhdz nem
esik ecedl olyan messze. Rdadasul hajdan filmrendezé szerettem volna
lenni... Ennél természetesen fontosabb: kivincsi voltam, hogyan ¢pit-
kezik a Nemzeti.

GERO ANDRAS: Nem vagyok szinhdzrajongo, de szeretem a szin-
hazat. Misfelé] érdekel, hogy a Nemzeti 0ij vezetése a mai magyar
kultdardban milyen reprezenticio valosit meg, Volt egy politikai,
pontosabban mentdlis okom is: a magyar kultdra sok vonatkozdsban
tOrzsi alapon mukodik, és érdekelt, hogy az ebbél fakado tomény el
lenszenvnek, ami a Nemzetivel szemben is megnyilvanul, van-c alapja.
Gondoltam, a lcgjobb modszer, ha megnézem az cléadasokar. Mcg—
clolegezem, a Nemzetiben ldtotrak alapjin ennck a torzsi ellenszeny-
nck nincs alapja.

A Nemzeti Magazinnal kapcsolatban tobb helyen is olvashato volt:
marakritikdkat is maguk iratjak magukrol. Onok milyen reakciok-
kal talalkoztak sajackozegiikben, hogy a Nemzetilapjiban irnak a

Nemzeti elé6adasairol?
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G. A.: Volt, akibeszolt. Egycsck aztvetették a szememre, hogy nyilvin
olyan sokat fizetnek, hogy a korrumpalodas esete forog fenn - szogez-
ziik le, jelképes honordriumére dolgoztunk. Masok azt kifogdsoleak:
ezzel legitimélom az Orbén—korm;iny kultﬁrpolitikéj;it.

H.H.E: (Mosolyogva:) Miért, te ezt tetted?

G. A.: Természetesen nem. Azt frtam, amit gondoltam. Egy csomo
ember, akikben rogziileek ezek a torzsi kuleuralis acticadok, igy reagale.
Szabad individuumként azonban nem kell a mainstreamekhez ido-
mulni, azokkal szembe lehet menni. Ezt hl’Vjék autoném viselkedés-
nek. Ez ma természetesen lehetséges Magyarorszagon.

H.H.E: Az ¢én kézegem mcgértébb volt. Altalénosségban azonban
clmondhaté: ha elfogadod az elsitéleteker, ujra is termeled azokar.
En azzal véllaltam el ezt a munkde, hogy probéljunk meg ugy tenni,
mintha ez egy normélis vilég lenne. Amfg aztirhatom, amit gondolok,
addig ¢z rendben van. Természetesen felmerile bennem is a kérdés:
ha a kritizalt” intézmény lapjaba frok, vajon nem pusztin promécios
anyagokat készitek-e? Szimomra moralis kihivas vole, hogy bar vendé-
ge vagyok a szinhdznak, hogyan mondhatom meg, hogy ez vagy az az
cléadas csapnivalé volt.

G.A: Enis megirtam, hogy volt bizony jo ¢s rossz eléadds is. Ezzel
egyiitt, senki nem szole bele, hogy mitirok.



Ger6 Andrés

Hét cléadast littak, az 4j bemutatok javat. Milyen benyomésokkal
zarjak az évadot?

G.A:A sokszinﬁsc’g jut szembe elséként. Orosz, lcngycl, tobb magyar
rendezé munkajic liccam - kovetkezésképpen nem egyfele felfogassal
szembesiiltem, hanem sokfélével. Scmmi[ycn egységes politikai lize-
netet sem lattam.

H. H. E: Nyitotesdg volt a jellemz6. Rendkivil erés szinhdzeereme
egyéniscg Vidnyénszky, aki karakteresen mcghatérozza az altala veze-
tett tederum arculatdt, chhez képese mégis sokféle az, amitkinal. Még
l’lgy is, hogy sok darabot rendez 6 maga. Ugyanakkor az is érezhetd,
hogy épﬁlé tarsulatrél van sz6, és ez a ,masodik c’vadszig”, a keresés ta-
pinthaté az cldaddsok soran is. Volt katartikus, jo ¢s kevésbé szinvona-
las mu is. A vezetévaleds nyomdn, az Alfoldikorszak hclyén épi’l[(”) uj
repertodrnak egy uj kozonséget is meg kell szolitania, nevezetesen az
ugynevezett ,,jobbos” kc")zcgnck is kinalni kell valamit. Ebben a tekin-
tetben volt cgyfajta csalédottség, hiszen ez a kézcg sem kapott mast,
mint Alfoldi idején: egy olyan szinhdzi nyclvct, amely nem mindenki
szamara kénnycn emészthetd.

G.A.:Rendkiviil problematikusnak tartomazonban, hogy Vidnyémsz—
ky minden eléaddstlevetcarepertodrbol, amiaz el6z6 ¢raban sziletett.
Szamomra a kultara ugyanis ngfajta telhalmozasi folyamat, amiben
egymésra ¢piilnek kilonféle eeljesiemények, ¢s én egy ilyen radikalis
l’ljrakczdés esetén is biinnek tartom az Clézményck eleorlésée.

Sokszinﬁség és nyitottség - kétfontos jclzé, de talan nem tévedek, ha
azt mondom: a koztudatban nem ez ment ataz elmule kée évad soran.
G. A.: Péld4ul a kordbbi eldadasok levéeele ez ellen hatoret.

H. H. F.: Neheziti a helyzetet, hogy Vidnye’mszky a tevékenységét
részben kdzszereploként hatdrozza meg, nem pusztdn mivészkéne.
Evekkel ezeléee beledlle a kultl’lrkampfba, politikai Clkétclczcttségc
egyéreelm, véleményenyilvinit, érdekeket sére, sebeket osze és szerez.

G. A.: Engem dllampolgarként sem a rendezd, sem az igazgaté lelkivi-
laga nem érdekel. Az érdekel, hogy a kdzpénzzel miksds incézmény
olyan tcvékcnységct folytat—c, amcly éreéket tereme vagy sem, telelésen
muikodik vagy sem. A Nemzeti - szerincem — ¢ téren rendben van.

Freck alate persze sokan sokfélét gondolhatunk. A fenntarté nem
fogalmaz meg elvirisokat, feladatokata Nemzetivel kapesolatban.

G. A.ésH.H. F: Mégszerencse!

Akkor masként fogalmazok. Az e vidéki nemzeti szinhaz esetében
pontosan meghatdrozza a torvény, hogy jatszania kell kortars és
klasszikus magyar szerzoket, operat, klasszikus operettet, balettet, de
sok egyéb kritérium mellete mégaze is megmondja, hogy a tarsulaton
beliil milycn lcgycn a diplomeis szinészek aranya. A Nemzeti esctében
efféle kritériumok nincsenek. Akkor miis a Nemzeti feladata? Ezeket
minden vezeté maga definidlja, ¢s Vidnyanszky a nemzet szinhdzanak
tekintiaz intézményt, olyan feladatokat tizoec ki maga clé ennck
jegyében, amelycket elédei nem. Kisérletet tesz arra, hogy a retori-
kain til elsésorban gyakorlati szempontok szerint tartalmat adjon a
nemzeti jclzénck.

H. H. F.: Szerintem is van egyfajra morélis kotelezetesége a Nemzeti-
neckaz egész magyar nyclvti kézésséggcl szemben, és ezt most tcljcsiti
is, hiszen nagy szamban befogad videki ¢s hatdron uli eldaddsokar,
nemzetkozi feszeivalt szervez, sok kilfoldi rendezét alkalmaz, véltoza-
tos a mtisorpolitikéja. Amit képviscl, az abban a tekintetben nemzeti,

hogy ugyanakkor egyctemesis.

Politikai térben mikodik a szinhdz — ettél nem Iehet eleckinteni?
H.H.F.: A Nemzeti marabban mikddott 1837-cs alapitds ta. Nemis
baj ez, hiszen ez aszinhdzra iranyitjaa figyclmct, fontos vitakra ad lehe-
tséget. A szinhdz mindig politikai tizenetck kézvetitsje is vole.
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Es mcg;ill avad, hogy clveeleniil a jclcnlcgi politikét szolg;ilja?

G. A.: Fuggetleniil ateol, hogy az Orbdn-kormdny mit tesz, és ezt vagy
azta lépését vagy az egész muikddést miként mindsitem, amita Nem-
zetiben lattam, semmiféleképpen nem ennck a politikai kurzusnak
valamiféle mavészeti lcgitiméciéja.

H. H. F: Fontosnak gondolom, hogy Vidnydnszky kézénségc szavat
hallva képes volt a muasorpolitikaban korrekciokra ané¢lkiil, hogy ez
az eredeti célkittizések kdrira ment volna. Azt is gondolom, hogy aza
mod, ahogyan a Nemzetit vezeti, bizonyos éreelemben tartalmaz iro-
nikus vondst is azzal a viliggal szemben, amelynek 6 egy¢bként fontos
alakftéja. Vagyis az 6 szinhdza képes a nemzeti Onkritika hangjén is
sz6lni.

Vidnydnszky nem csupan miivészként, hanem politikai szerepléként
is jclcn van a kuleuralis életben, hiszen a Magyar Teatrumi Tarsasag
elnoke. Kiilfoldi és hazai szakemberek, ujsigirok is a szemére vetik:
miért nem csak rendez, miére nem csak miivész, miére politizal?

G. A A nemrég elhunyt Giinter Grass-szal szemben elvirds vol,
hogy politikai éllésfoglalésokat tegyen. O baloldali, szocialdemokrata
volt. Egyrészt az ugynevezett Jhalado értclmisc’g” szcrcpfclfogzis:’lhoz
tartozik a politikai dllisfoglalisok kinyilvanitisa. Masrészt azonban
meglcpédik ¢s elutasitéan reagél, ha masok is ezt teszik. Igy akarat-
lanul is egyfajta kulturalis és politikai kanon kizéro’lagosségét kl’vénja
megteremeeni.

H. H. F.: A ,halad6™hoz azt is hozzatenném, hogy a baloldali és li-

berdlis ¢reelmiség képmutatdan viselkedik, mert mikézben szdmon

28 - || évfolyam 9.szam - 2014/2015-0s évad - NEMZETIL

kéri masok politikai akrivitasit, mondvin, jobb volna, ha ezzel nem
foglalkoznénak, 6 maga minden szintéren politizél, vagyis fenntartja
magénak azt a jogot, amclyct mésoked] elvitat. A lcgjobb példa erre
a Burgthcatcr szinészeinek az esete a MITEM-en, akik egy eléadas
tapsrendjében politikai manifeszcumor olvastak fel, vagyis egyéreel-
muien és direkt médon politizéltak —snem muvészként jértak el. Mast
mondanak, ¢s masként eselekednek. Azt tapasztalom, hogy a nyugai
»haladé éreelmiség” igazdbol még mindig nem tud mitkezdeni ezzela
rc’gi(’)val, nem értia cseh, a szlovik, a lcngycl ¢s a magyar toreénésekert,
folyamatokat, az cltéré tdrténelmi tapaszealatokat.

G.A:A fclvilégosodés 6ta kimurathato, hogy a Nyugat akarja meg-
mondani, mivolna errefelé a helyes ¢s kivanatos.

H. H. E: Ezt nevezi a nyugati tirsadalomtudomany posztkolonializ-
musnak.

A Nemzetit szimos gyilolkodé vad éri. Az egyik legaktivabb Koltai
Tamas, aki egy cikkében arrol éreekezett, hogy kordbban joarcu vole
ittakozonség...

G. A Rémes. O képes volt arra a modortalansagra is — és akkor még
finoman fogalmaztam - hogy egy nagyszer( és rendkiviili élctpélyét
befuté szinésznd nevét direke rosszul irea le a kritikéj:iban, mert az —
szerinte - egy radioreklimban rosszul ejeette ki Gombrowicz nevét.
Engedtess¢k meg nekem annyi ariszeokratizmus, hogy ezzel a szinvo-

nallal ne foglalkozzak.

Béres llonardl van szo, aki azért keriile célkeresztbe, merta Nemzeti-
ben vendégszerepléstvallale, ésaradioban a Nemzeti Gombrowicz-
eléadasit reklimozta. Altalinossagiban: a gyilolkodo és eléitéletes
mcgnyilvénulésokon cgyszertien csak tal kell lépni?

H. H. E: Az dllispontot az iiléspont nagyban befolydsolja, ezt tud-
juk, ¢ésvarhato is vol, hogy tamadasok 6zone fogja ¢érni a Nemzetit és
Vidnyénszkyt. Nehéz, méleatlan, kildtdstalan helyzetbe hozza magit,
aki ezekkel a tamadasokkal foglalkozik, ezekre valaszol. Tual kell eze-
ken lc’pni —ami Cmbcrilcg nem kénnyL”l. Az eftéle haboraskodds scho-
vd sem vezet, 6t ¢ppen tjratermeli magir. En fontosabbnak tartom a
mcghirdctctt program kovetkezetes Végigvitclét.

G. A Tegyiik hozzi: csak a gyoztes mutathat nagyvonalt’lségot, a
vesztesek séreettsege termeészetes. A gy(ilc")lk(")dést valéban nem k()ny-
nyd kezelni, mert az mindig szcmélyrc irényul -cza dolog l¢lekeana-
nakalényege. A gytlolkddés ugyanakkor leginkdbb magirola gyalsl-

kodérsl szol, aki fontosnak képzcli magét.

Akovetkezo évad kée Nézépont-irojanak melyik kée cloadast ajanla-
nakafféle ,alapozasként™?

G. A.: Az Lsten ostordt és a Brandot. Szerintem az évad két erds eldaddsa
volt,a Brandot én a magam méreéjével tokéletesnck gondolom.
H.H.F: En tanulségosnak tartom, hogy Gombrowicz 0p€r€lljénck
eléadasa rendkivil problcmatikus volt térténclcmfclfogésénak avitt-
saga miatt. Ha a rossz irdnyra is kivinesi a kolléga, ¢rdemes megnézni
azavaréan,muvészkeds” Ej]e/z’ mmedék/}eb/ct. Misik ajénlatom pcdig a
szamomra katartikus élménytado Karhinta.

KORNYA ISTVAN
| foto: Edri Szabd Zsolt



»A sokszintiség jut szembe
elsGként. Orosz, lengyel, tobb
magyar rendezd munkajat
lattam — kovetkezésképpen
nem egyféle felfogassal
szembesiiltem, hanem
sokfélével. Semmilyen egységes

politikai iizenetet sem lattam.”

Ger6 Andras

Széchenyi-dijas
torténész, az ELTE
Gazdasag- és
Tarsadalomtorténeti
Tanszékének
tanszékvezetd
egyetemi tandra.
2002 éta a Habsburg
Torténeti Intézet
igazgatdja. Az Els6 Vildaghdboruds Centendriumi
Projekt tudomanyos tandcsadétestiiletének
alelnokeke, a Sorsok Haza tanacsaddja.
Kutatdsi terllete az Osztrak—Magyar
Monarchia torténete és a polgarosodas,
Ferenc Jézsef, a szimbolikus politika,
identitaspolitika.

»---az a moéd, ahogyan
Vidnyanszky a Nemzetit vezeti,
bizonyos értelemben tartalmaz

ironikus vonast is azzal a
vilaggal szemben, amelynek

6 egyébként fontos alakitéja.
Vagyis az § szinhaza képes

a nemzeti onkritika hangjan is

pd ° 9
sz6Ini.

Horkay Horcher
Ferenc

Az MTA Filozéfiai
Intézetének
igazgatoja, a
Pazmany Péter
Katolikus Egyetem
professzora, az MTA
doktora. Esztétikai
és politikai filozdfiai
oktato és kutatoi tevékenysége mellett volt

a Heti Valasz Ujsagirdja, és a Kultura és Kritika
cim( kritikai portal felelés szerkeszt&je és
kritikusa. F6 kutatasi terllete a koramodern
esztétikai gondolkodas, a konzervativ politikai
filozdfia. Tobb verseskotetet is publikalt.

Ezt irtak 6k

Operett

G. A.: Tiszteletreméltd a rendezés latvanykoncepcidja, tiszteletremélté a darab résztvevéinek
teljesitménye, a befektetett munkamennyiség. Viszont nagyon is vitathaté az a rendez6i kon-
cepcié, amelynek jegyében az el6adas fogant.

H. H. F.: A polgarpukkasztd regény- és kdnyvdramaird beolvas szeretett hazai k6zonségének,
akik azonban ezzel egyditt is héstiknek tudjak tekinteni. Mi magyarok erre valészintleg nem
vagyunk/voltunk/volndnk képesek. Az el6adds ezzel a ,nlansznyi” kilénbséggel is szembesit.

Fekete g - A fehérfelho

szembesuliink. S6t! Médunk van elgondolkodni arrdl, hogy a nemzeti illuzionizmus helyett
észleljiik az arat annak, aminek a nevében halalba kiildték elédeinket.

H.H.F. ... egy emlékezetk6z0sség tagjai vagyunk. A mivészetnek nem politikai megrende-
|ésre kell dolgoznia. Ezt is Gizeni Vidnyanszky rendezése, amikor vilagossa teszi, hogy mindnyé-
jan virtualis alkototarsai vagyunk ennek a darabnak.

EJ j cli menedékhely

G. A.: Az a benyomdsom, hogy ez az el6adds nem fogja kdzombosen hagyni a nézéket. Az
oltari baromsagtdl a rendez6i zsenialitas irdnti lelkesedésig minden reakcié elképzelhetd.

H. H. F.: Rizsakov Ujra szeretné alkotni Gorkij-képlnket. Azt a merész elhatarozést hozta, hogy
nem (..) az anyagi értelemben vett megprébaltatasok teszik leginkabb kiszolgaltatottd az
embert, hanem a szellemi-lelki szegénység.

Isten ostora

G. A.: Kétségtelenill igaz, hogy ebben az interpretacioban taldlkozik Kelet és Nyugat, és a
Nyugat — képletesen és konkrétan — megoli a Keletet. Persze ezt azutan teszi, hogy — megint
csak képletesen és konkrétan — befogadta a Keletet.

H. H.F.: .. .olyan ritus zajlik, amely tdlmutat nemcsak a térténetmondd kukucskald szinhaz
polgdri eszkdztdran, de a zenés szinhdz intenziv, am kissé laposan sematikus térténelemképén
is, s a szinhazat a kdzosségi-vallasi cselekményekhez kivanja visszavezetni.

Korhinta

G. A.: .. .azért, mert ebben a parasztoperettben a nézd egy jegyért négy mfajt kap, arrél is
széIni kell, hogy ez a nagyszinpadon miként szervesil egésszé. A tanc 6sszesimul a prézaval, a
préza nem tori szét a tanc karakterességét. ..

H. H. F.: Vidnyénszky pontosan tudja, milyen tedtrumot szeretne: olyan él6t, ldzasat és felh6-
jarét, amely tdlmutat a szérakoztatason és tul a divatos izmusokon, mely a szinhaz eredeti —
Istent dics6ité és embert épité — funkcidihoz nyul vissza.

Brand

G. A.: A darab szerepl6i egészen kival6 alakitést nydjtanak. Brand, azaz Trill Zsolt tokéletesen je-
leniti meg a megszallott ididtat — Ugy, hogy végig nem tlinik ididtanak, hanem csak erkélcsileg
kérlelhetetlen, értékei irant szenvedélyesen elkotelezett embernek.

H. H. F.: Zsotér felvallalja ezt a kdvetelményt: hogy (csakis) a leglényegesebb dolgokrdl (Isten-

rél, haldlrél, szerelemrél és mas démonokrdl) beszéljen, erésen, hatérozottan és megrenditéen.
Szerinte sincs szinhaz erés gesztusok, az alapkérdések bator felvetése nélkl.

Ingyenélc”)k
G. A.: Lehet, hogy az Ingyenélok torténete 1880-ban éles térsadalomkritika volt, de ma nem az.

Példaul azért nem, mert ma Magyarorszagon a rossz altaldban nem nyeri el mélté biintetését.

H. H.F.: ...ahogy a dualizmus kordban Uresen kongott, és kdnnyen valt hazugsagok és korrup-
ci6 dlcdjava a hazafias retorika, ugyanez igaz a rendszervaltas utani nemzetieskedd gondolko-
ddsra is — van tehat okulni valénk. ...



' MADACH NEMZETKOZI STINHAZI TALALKOZO

»Lényegtelen, hogy a szinhaz egy masik kor

hagyatéka. Csak az szamit, hogy mi magunk mivé

formaljuk. Lehet beldle emlékmii, melyet egy

szoborparkban megcsodalhatunk, de lehet akar

fontos menedék is, mely a belsg szabadsag iranti

Eugenio Barba

Szinhdzi litdsmédomat és tcvékcnységcmct sajatos ¢s ngcdi koril-
ménycek alakitottak. Az Odin Teatretet az osléi szinmtvészeti isko-
latol eleandcsole néhdny fiatallal hozeam létre dtven ¢éve, a hivatdsos
szinhdzi Vilég tcljcs kézényétél kisérve. Arra kényszcriﬂtflnk, hogy
megteremsiik sajatlétjogosulesigunkar, ¢skialakitsuk 6ndllo szinhdzi
gondolkodésunkat. Szakmai kilondllisunk csak erésodéee, amikoraz
Odin Teatretet atkoleozeettitk Norvégiéb(’)l egy danvidékikisvarosba,
Holstebroba.

Politikum és lazadas

Szcmélycs okok is szerepet jétszottak dontéseimben. A kiviilallds
szandéka keveredett azon meggyézédésemmel, hogy a szinhdz nem
mds, mint mivészeti tevékenység dleal megfogalmazore politikum ¢s
lazadas. Mcg sem fordult a fejcmbcn, hogy szinészeim életitk végeig
velem dolgozzanak. Ez lehetetlen elvirds lenne a szakménkban, ahol
a kollégékkal ésa k(")zénséggcl vald kapcsolataink rovid életiick. Szé-
momraa lcgfontosabb telismerés az vol, hogy mcstcrsc’gﬁnk az egyes
kultirakon deivel6 vilig, melyet mi, szinhdzi emberek tartunk ¢letben
és tesziink értékessé, koszonhetden a Valéséggal kapcsolatos koherens
¢s egyedilatdsmodunknak.

Ugy gondolok erre a viligra, mint egy tsz6 szigetekbol 4llo szi-
getcsoportra. Mexiké toreénelménck egy rovid cpizédja adta chhez
az ihletet, melyben férfiak ¢s ndk maguk mogoee hagytdk a bizonsa-
gos szarazfoldet, hogy uszé szigctckcn folytassék immar bizonytalan
életiiket. Hogy megteremtsék sajdt Vilégukat, maréknyi sarbdl fal-
vakat épiteteek ott, ahol Iehetetlennek tiine barmit is Iéerehozni vagy
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szomjunkat oltja és védelmezi.”

Uszo sziget

Gondolatok a szinhazrol — 6tven év tiikrében

mcgmﬁvclni: vizek sodraban. Olyan emberek voltak, akik szcmélycs
okokbol, vagy kiilsé kérilmények folytan elzdresdgra és tirsadalmon
kivali létre voltak karhozeatva, és mégis sikerale mcgvalésitaniuk egy
alternativ tarsadalmi létforméc.

Szamomra ez a szinhdz: Gsz6 sziget, melynek ingovanyos talaja ki-
cstszik a libam aldl, ha fclhagyok muvelésével. Azonban ez az a hcly,
ahol lekiizdhetjiik személyes korlatainkar, és ahol igazi taldlkozasok
jéhctnck létre.

Ugy érzem, hogy napjainkban a szinhdz bérmcly forméja valami-
lyen 6si megnyilvinulds. Ennck az archaikus miivészetnck azonban
van egy még régcbbi indit¢ka: a belsé késztetés, hogy étlépvc korl4tait
transzcendenssé vilick. Lényegeelen, hogy a szinhdz egy mésik kor ha-
gyatcka. Csak az szdmit, hogy mi magunk mivé formdljuk. Lehet be-
l6le eml¢kma, melyet egy szoborparkban megesodlhatunk, de Ichet
akdr fontos menedék is, mely a belsé szabadsdg irdnti szomjunkat oltja
¢ésvédelmezi.

Véd és korbezar

A szinhdz nem pusztin eszeétikai kérdés, hanem anndl joval tbb.
F[iggctlcnﬁl aformai vc’gcrcdmc’nytél, sikerekeo] ésa j(’)l mcgérdcmclt
hirnévedl, a szinhdz lényegée érinté kérdések ot vannak kérilderiink,
szemé[ycs mindennapjainkban. A szinhdz nem pusztdn egy muvészeti
forma, de a létezés és kolcsonbatds egyfajta megnyilvinuldsa. Ha-
gyomdny ¢sa hagyomany felfedezése.

A szinhazat nem lehet csupdn az cléadasra egyszertsiteni. A mes-
terségbeli tudas, precizitds, a felfedezés 6rome mind nem elég, sem a



-

The Cronic Life — az Odin Teatret el6adasanak egyik jelenete volt lathato
a MITEM plakatjan is | fotd: Tommy Bay:

kortelességrudar és a tarsakkal valo kézés munka, sem a joleso felisme-
rés, vagy bizonyosség, hogy hatassal Vagyunk anézére. Mindez egyttt
jclcnti aszinhazat, aztamtivészeti kézcgct, ahol egy tarsulat cgységbcn
torekszik egy kozos cél felé. Ez egy kiilonleges lakhely, amely védelmet
nyujt, de ngben tal is, mely korbezdr.

Erdemes a szinhdzban élni, tevékenykedni, mert itt lehetésé-
giink van a korlitok lekiizdésére. Példaként emlithetem az cléadas
jclcnidcjﬁségc, illetve az eléadott torténet mt’lltidcj(i bcfcjczcttségc
kézotti antagonizmust, vagy azon ellencmondasokat, melyck ot fe-
sziilnek szdndékaink ¢s cselekvéseink, szinész és nézo, 6nmagunk és
sajdc élrnyékunk kozore.

Egy szinhdz, egy tarsulat addig marad ¢letben, amig meg tudja
Orizni sajdt koraval szembeni kilonalldsat. Ez ngfajta lazadas, mcly
azt jelenti, hogy folyamatosan, id6rol-idére ujradlmodjuk a szinhdzac,
iigyclve arra, hogy ez az dlom ne vdljon 6nnon szobrévs.

Egyesiilé két magany

A lcthéség, hogy hﬁségcsck maradjunk gyékcrcinkhcz, 4lmainkhoz

¢s szandékainkhoz, melyeket valloctunk palydnk elején, egytice kell jar-

MITEM 11.

A VILAGRA
NYITOTTAN

13 orszag 20 tarsulata vett részt a Il. Madach
Nemzetkozi Szinhazi Talalkozén 2015. aprilis
14. és 28. kozott a Nemzeti Szinhazban.
Osszeallitdsunkban Eugenio Barba esszéje
mellett interjut olvashatnak Toni Servilloval
és Matthias Langhoffal, bemutatjuk hazai és
kiilfoldi szinhdzi szakemberek véleményét,
gondolatait. Es betekintést adunk a
Burgtheater budapesti szinhazi botranyanak
ausztriai hatterébe is.

jona valtozis képcsségévcl anélkil, hogy clveszitenénk énmagunkat.
A valtoztatas az cgyctlcn lchctségcs ut ahhoz, hogy fclismcrjiik meg-
tagadharatlan érokségiinket, a valtozatlant, amelyet tegnapi ¢niink
orokit tovabb a jclcnlcginck.

Majdhogynem megfoghatatlan, hogy mitél valik a szinhdz transz-
cendenssé, azaz mitdl is mutat tal 6nmagdn, hiszen az a tartalom,
amcllycl kalon-kalon hozzaijérulunk a szinhazi mcstcrséghcz, egyé-
nenként valtozo. Semmi kdze a modszerckhez, a haszonelviiséghez ¢s
esztétikai katcgériékhoz. Napi prébéink, gyakorlésaink sordn egyre
nagyobb tiszeelettel vagyunk a kifejezhetetlen irant, melybél eléadas
sziiletik, ami szoros kotelékben egyesitiaz egyéncket, és végiil tarsadal-
mi cselekvéssé formalodik.

A mindennapos gyakorlds az, ami megszenteli az 4lealunk létre-
hozott szinhdzi illuzior. Az dllandé szakmai gyakorlatok, tirelem, le-
mondas, fcszﬁltség, kitartasésa mcgmaradéshoz szﬁkséges eréfeszités
egyiittesen elvezetnek a megdlmodott, amde torékeny térhez ¢s pilla-
nathoz: amikor a szinész szembesiil a publikummal.

Majd’ minden este szemtanuja vagyok, ahogy szinészeim denyul-
nak a nézétéren vdrakozo ismeretlen vilag fel¢. Néha ugy litom ke,
szinészt és nézot, amint szinte lébujjhcgycn, kolesonos tamaszként
segitik egymast. Erzem, ahogy szinészeim egy szinte test-test clleni
jclenlét kells kéchébc rcpl’tcnck, ahol két idcgcn test — szinész ¢és ko-
z0nség - rovid ideig egy titkos ¢s akaratlan 6lelésben egyesiil.

Szamomra ¢z a szinhdz, de dtérzem a képzelet szentségée is, mely
cgyesiti ¢ kée maganyt.

Forditotta: KERNACS PETER
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Toni'Servillo a testy,éfi' '

Toni Servillo igazi sztar — alltirok nélkiil. Az interjura pontosan és mosolyogva érkezik. Kezében
szivarcsonk. Mindenkihez van egy kedves szava. Kiknek szl ma a szinhaz? Miért jobb ma szinésznek lenni
Kelet-Eurépaban, mint Olaszorszagban? Van-e azonossag szinész és szerepe kozott? Ezekrdl faggatjuk

az Oscar-dijas A nagy szépség fészerepldjét, aki a MITEM-en vendégszerepld Belsé hangok rendezéje és

fészerepldje.

Olaszorszagban nincs mér olyan stitusza a szinészeknek,
mint Kelet-Eurépdban, mondta egy interjuban. Miért
gondolja igy?

- Olaszorszagban a szinész ma mér nem képviscli aze, amit példaul
Moszkvdban, ahol a mai napig .népmiivészként” eekintenck rd. En
kiizdok azérr, hogy visszanycrjék a szinészek azt a rangot, amivel ko-
rabban illete¢k Sket. Szeretném, ha mindenki megértené, hogy mi,
szinhdzi emberek ugyanolyan odaadassal dolgozunk, mintakézmave-
sek. A kozhiedelemmel ellentétben minem asikert hajhz’lsszuk, hanem
szeretnénk, ha a szinhdz mindenki szamara élvezhet, érchet, elérhe-
t6 szérakozést jclcntcnc. A siker csak a Végkifcjlctc mindennek.

Kiknek sz6l ma a szinhaz?

- Lchctéség szerint mindenkinek. De az is biztos, hogy ha Olaszor-
szagban a ndk nem vennének szinhdzjegyet, a szinhazak bezarhat-
nanak. Ok azok, akik a lcgérzékcnycbbck ésa lcgfogékonyabbak a
kultdra iranc. Ahogyan az irodalom, ugya szinhdz is elsésorban a nék
kuleurdlis felesleddése.

Ez felcéeel, amikor megrcndcz egy darabot?

— Elészor keresck egy szerzée, akinek kdrvonalazhato, sajac drama-
turgiai Viléga van, majd valasztok téle egy olyan darabort, amcly aszin-
padra vitel szempontjabol szamomra a legegyszertibb. Leginkdbb az
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érdekel, hogy az rénak milyen elképzelése vanamurél, ezt szeretném
mindl viligosabbd tenni a néz6 szdmdra. A szinész feladata a legfon-
tosabb, ¢ kozvetiti a szerzé és az eléadds mondanivaléjait anézéhoz.
A munkafolyamat sordn a kisérletezés kevésb¢ érdekel, mintaz, hogy
mire a bcmutatéig cljutunk, mitkell jobban csindlnunk az érthctéség

jegyében.

Negyvenéves kora utin kezdett filmekben jatszani. Tudatosan, vagy
véletleniil alakult igya karricrjc?

- Amikor elkezdtem szinészettel foglalkozni, nem gondoltam, hogy
valaha Cljutok a filmes szercplésig. Bar a mozit gycrckkorom ota
szenvedélyesen szerettem, mindig abban hittem, hogy a szinhdz az
igazi munkaterepem. Egész fiatalon alapitoctam meg a Teatri Unitit,
ami mindig mindenck elétt volt. Nincs ﬁgynékém ¢és sosem jértam
castingokra. A szinpadi munka mellett a térsulaceal egyszer csak fig-
gctlcn filmek gyértésa’wal is elkezdriink foglalkozni ~igy indultafilmes
pélyafutésom. Mindig asajdt fejiink utan mentiink, igy sosem kelletca
producerck elvardsainak megfelelniink, s ma is olyan filmeket készit-
hetiink, amelyek tcljcs cgészébcn ami gondolatainkat titkrozik.

Hogyan valtozott megaz élete azota, hogy vilaghiri lece?
- Az cgyértclml”l, hogy sokkal ismertebb és népszcrﬁbb lettem. De
ez nem jelenti azt, hogy a filmes munkdk miacc kevesebb szinhézi fel-



lépést vallalok. Ezt az ismcrtségct fel tudom hasznélni a tdrsulatom
népszertsitésére is. Nincsenck sztérallﬁrjcim, nem pézolok - haerre

gondol.

Rengeteg, egymistol merében eleéro szerepet eljatszott. Amikor
felépit egy karaktert, a személyes tapaszealat dominal, vagy a gytjeo-
munka?

— Nem tartozom azokhoz, akik folyamatosan dokumentiljsk magu-
kat, de etesl ﬁ'iggctlcniﬂ minden egyes telkésziilés egy Onismereti tré-
ningis ngbcn. Az curdpai szinészek munkéjét fc”)lcg a képzclc”)cré ésaz
intuicid jellemzi, igy az enyémet is. S kzben torekszem arra, hogy ne
nyomasszon az dSnmegfigyclés.

Volt olyan szerepe, amire azt mondta, ,,ez én vagyok”?

— Soha nem volt. Altalaban tbb tervet készitek egy-egy karakeerre, s
ezek koziil valaszrom kia szimomra lcgmcgfclclébb figurz’lt. Azokaszi-
nészek, akik aze mondjik egy szerepre, ez én vagyok”, nagyon naivak.
Esczanézékreis igaz: télrevezetd a szinészta szcrcpcivel azonositani.

Az deese, Peppe Servillo népszerti zenész Olaszorszagban, a Belsé
hangokban pedig egyiitt egy testvérpartalakitanak. Onvetterda
szinészetre, vagy 6 szeretett volna jatszani a tarsulatban?

~ Peppét nem kellete meggydzni. Amikor a zenckardval koncertezik,
a szinpadi jclcnlétc akkor is erésen teatralis. A Belsé /mngok kapcsain
kérdeztem meg 6t elészor, volna-¢ kedve jétszani az eléadasban. Ugy
gondo[tam, érdekes lesz, ha két tesevére egy igazi testvérpdr alakit.

J6 testvérek?
- Nagy szeretet van kozoeeiink, olyanok Vagyunk, mint két cinkostars.
Soha nem rivalizaleunk egymassal.

MITEM I1. @ Manicn Newzeront Szivnizt Tarikozo

Toni Servillo

olasz szinész, rendez6, 1959-ben szliletett a dél-olaszorszagi
Afragoldban.

Els6 szintarsulatat, a Teatro Studiét tizennyolc évesen alapitotta
Casertaban, ahol ma is él. 1987-ben Napolyban tébbekkel
megalapitottdk a Teatri Unitit, melynek a mai napig vezetéje.

A 90-es évek végén operarendezéként is bemutatkozott.
Filmekben csak negyvenéves kora utan tint fel.

Magyarorszagon nemréq a Vivd la Libertdban és A nagy
szépségben lthattuk. Utdbbi megkapta a legjobb idegen
nyelv filmnek jaré Oscar-dijat. Gyakran osztanak ra maganyos
h&s karaktert. Tobbszor jatszott Paolo Sorrentino filmjeiben.
Feleségével, Manuela La Manna szinésznével két gyermeket
nevelnek.

A Belsé hangokban anézé csak a szévegre tud taimaszkodni, zenét
ajelenetck kozote sem haszndlnak. Ez koncepcio volt, vagy késébb
jéttck ra, hogy fclcslcgcs?

- A zene mellézése alapelv az eldaddsainkban, hiszen a csdndek alatt
igy tbbidd juta gondolkodzisra. Aza tapasztalatom, hogy amikor egy
prozai darabban zenét alkalmaznak, az azért van, mert nem tudnak
jobbat kitaldlni, amikor ¢ppen semmi mondanivaldjuk sincsen az al-

kotoknak.

A Teatri Uniti nemsokdra harmincéves. Mennyiben valto-
zott a tarsulat a megalakuldsa 6ta?

— A térsulat magja ugyanaz, mint az alapl’teiskor. Ez nemesak a talélés-
nek, de a cdrsulac ercjénck is a titka. Az éreteség fazisaba érkezeiink.
Emellett nagyon sok fiatal csatlakozik hozzank, akik pélyzijuk clcjc’n
jarnak — szinészek és rendezok egyardnt —, és vannak kézriik olyanok
is, akik korabban az asszisztenseim voltak.

K¢t évalatekdzel 350-szerjatszoteak a Belsd hangokat. Egy turné koz-
ben van idejitk mds cloaddsban is része venni, esetleg filmet forgatni?

— Az utébbi két évben a Belsd /mngo/e wleotee ki az életiinket — elébb or-
szgos, majd nemzetkozi turnén mutattuk be. Kézben nehéz lett volna
massal is foglalkozni, de azére sikeriile kée film elékészitésében is része
vennem, melyeket nydron kezdiink el forgatni. 2017-re pedig szeretn¢k
egy L’ljabb darabot rendezni, most erre is kitcrjcdnck a gondolataim. A
Belsé /mngoknak cgyébként Budapcstcn aNemzeti Szinhdz fcsztivzﬂjén
voltaz utolso elétti eléaddsa, Varsoban fejezi be palyafutdsica darab.

Hogyan engednek el egy produkciét, amely ennyire beépiil
az életiikbe?

- Rossz érzéssel. A MITEM-en is zajos sikeriink volt, alig birtunk le-
jonnia szinpadr(')l ataps utdn. Egy ilyen turné alate 8sszeszokik a térsa-
sdg. De ennéla mcnnyiségnél annak is megvana Vcszélyc, hogy clkez-
diink belefasulni cgy bizonyos produkci()ba. Olyan ez, mint amikor jo
vorosbortiszogatunk - idében kell abbahagyni.

A fasultsignak egyelére nincs nyoma.
— Nincs, mert nem hagyom magukra a szinészeket. Amellete, hogy
megrendeztem a darabot, ott vagyok velitk a szinpadon. Ugyanugy
dolgozom, mint egy karmester a zenekar ¢lén, folyamatosan frissen
tartvaigya tarsulatot.

MAROSI VIKTOR

| foto: Edri Szabd Zsolt
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Horkay Horcher Ferenc

,,Prospero megint

csoddt mitvelt”

Szerelem, agitprop és szinpadi varazslat — MITEM 2015

Egy szinhazi taldlkozordl nem lehet hiteles képct nyujtani, ha nem
ldtea az ember a darabok tobbségét, nem Iélegzett egyiice szinésszel
és kézénségg@l, nem szorongta egyutt a tobbickkel az éjszak:iba nyu-
16 kézénségtalélkozéka(. A jclcn sorok irdja érdeklods kivialalloként
pusztin négy cldaddst nézhetete végig rovid n¢hdny nap alact, ezére
sajdt izlésének és a vakszerencsének kiszo[géltatott szubjcktl’v metsze-
tét kinzﬂja aldbb egy kifcjczetten izgalmas és szakmailag is rendkiviil
igényes nemzetkozi szakmai talalkozonak.

srigykedve és drukkolva”

Az elsé estém a francia szinhdz uj fenegyercke”, Thomas Jolly rende-
zésében bemutatote Arlequin, avagy a szerelem dltal pallérozva szerep-
l6ivel hozott 6ssze. Vilasztisom egyszerl volt: a fclvilégosodés eszté-
tikz’ljeinak professzionélis rajong(’)jaként Marivaux-t és korat nagyon
szeretem, de bizony, messze nem ilycn eléaddsra szamitottam. Fiata-
lok, majdhogyncm gycrekck adtik elé a darabot, ami korszerti volt és
ldtvanyos, pergd dramaturgidval és meglep6 szinhdzi effekeusokkal
dolgozott, minden érzékiinket mcgdolgoztaté, mégis, itt-otta (szini)
iskolai szinjdtszdsra emlékeztetett. Persze ha szerelemrél van sz6, ez
nem biztos, hogy baj. Hisz kinck az tigye a téma, ha nem a fiatalok¢,
a Vilégra nyitott, 6szinteséget kovetel6 és megalkuvést nem ismeré
korosztaly¢. Mi idésebbek csak irigykedve ¢s drukkolva nézhetjiik
tévclygéscikct ¢s baror, idénként vakmer6 lizaddsaikat, kiizdelmiiket
az cgyctlcnért.

Az eldadas cimszerepldje Arlequin, a bohde. Az itdliai reneszdnsz
commedia dell’arte hése volt 6, akit aztdn devillale a 18. szazadi fran-
cia szinhdz is, gondoljunk Watteau feledhetetlen figuréira. Marivaux
fiatalabb pélyatérsa, Marmontel igy jc“cmzi alakjét: JJelleme cgyvclcg
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a tudatlansdgbol, egyszertiségbdl, tigyességbol ¢s bajbol. Nem any-
nyira tcljcscn kifcjlctt ember, mint ink4bb nagy gycrck... egy gyerck
kénnycdsc’gc’vcl sir... banata éppoly mulatségos, mint az érome...”
Harlekinnek ezt assirdssal kisére ckszeatikus szerelmi réviiletér egészen
varatlan médon tudja mcgjclcnftcni ala Piccola Familia ,rockos, kolesi
cléaddsa”. Erésségeik a csapatjarck, az éncknek ¢s a tancnak az ssze-
kapcsolésa, aféként drapériékat hasznalé diszletekkel valé okos banni
tuds, és lcgszcmbct(inébbcn a szinpadi térbe bclégatott kicsi fc’nyfor—
rasok hintazdsanak sajétos szerelmi fényirdsa. Ja, ¢s nem utolso sorban,
afrancia nyclv koledi varazsa.

Orosz-osztrak-magyar abszurd

A kovetkezd eléaddson nyert bcnyomésaimat meghatérozta a
Burgthcatcr tarsulatanak dontése, hogy az altaluk bemutatott 4 sz‘m’b/
tapsrendje sordn, tehdraz dsszes szereplével a szinpadon (bocsanat, egy
szerepld ldtvanyosan tévozott) ngikuk felolvas egy politikai prokla-
maciot, amely amai magyarorszagi Politikai helyzettel kapcsolatos ag-
godalmaikat és tiltakozasukat fcjczi ki. A dolog azérevalik szfnhézilag
is értcelmezhetévé, merta Csehov-eléadas magais fontos téméjeinak te-
kinti szinhdz és politika (vagy csak tdrsadalom?) viszonyat. Amire csak
raerdsit az az cgyébként teledésre itéle produkcié lcgjobban sikeriilt
rendezési megoldésa, hogy aszinészek elvegyiﬂtek a kézénség kozorr,
czaltal 6sszekeverve a darab csclckményc szerinti eléaddst magénak
a Cschov-cléaddsnak a szalaval. Vagyis a vendégrendezo, Jan Bosse
lebontotta a kukueskalo szinhaz valaszeofalde, s Gsszemosta a szinpad
Vilégét a Val(’)séggal.

lgaz, hogy e darabindit6 megoldés nem nagyon tér vissza a darab
sordn, dm igy,azard demonstraciéval, reflekedlatlanul bar, de keretessé



valik a szfnjziték. A felolvasds — hisz sz[npadon vagyunk, az eredeti jel—
mezekben —nemisa Burgthcatcr tarsulatd¢, hanem még mindig azel
veszett Orosz mﬁvc’sz—c’rtclmisc’gé, Cschov darabjébél. lly modon teszi
magaa darab ironikussd a politikai tiltakozds geszeusdt, amit covabb 4r-
nyalt aza Cschovsziiletését alig tobb mint egy évtizeddel mcgelézé ko-
rabeli torténelminévsor, amely azaraditizenharmakatidézte fel a felol-
vasds soran a kivetitokon, a vendéglatok ,muivészi kontribuciojaként”
Igy valt a kisiklote szfnpadi est, sok tekintetben akaratlanul, valéban
tanulsagos, orosz-osztrak-magyar szinpadi abszurdda.

Fergeteges

Viléghirﬁ szinész rendezését lathatta a Nemzeti Szinhaz kivalaszeott
k(")zénsc’gc a harmadik, 4lcalam latott estén: Toni Servillo, A nagy
szépség Oscar-dijas film szerepléje rendezett egy izgalmas darabot. Az
cléadas Milino, Roma, Ndpoly szinhdzi vilégét is 9sszekoti, de valoji-
ban a szinész sziil(”)helyét és gyermekkor;it idézi, Népolynak allit em-
lékmuvet. A kissé morbid, de nagy lélekkel eléadott toreénet szerzéjea
szinész-rendez6-iré Eduardo de Filippo, akia20.szdzad tipikus kisem-
beri toreéneteit dél-olasz felhangokkal drnyalja, s sajatos népszinhaz-
ban a burleszket 6tvozi a drimaival és a koleSivel.

Servillo rendezése cgyértclmﬁcn a szinészelédnek allit emléket,
am nem cgyszerti replika. Bar kéeségkivil sikerrel idézi fel a hatvanas
évek nzipolyi hétké’)znapjait, letiszeule Cszkbztclcnségc révén képcs a
nézoi ﬁ'gyelmet az dbrazolt jcllemek fogyatékosségaira, azemberi vilég
Csctlcgcsségcirc és Cscndéségcirc irdnyitani. Fcrgetcgcsct alakit maga
a rendezé is, de talin még szembeotldbb fiutestvére, Pcppc Servillo
tehetsége, karakeerszinészként. A darab egyetlen jelentds fogyatckos-
sdga az, hogy nagymértékbcn tamaszkodik az olasz nyc[vrc, igy fesz-
tivaldarabként kevésbé élvezetes, bar persze igy is érzékelhetd szivme-
lengeten emberkozeli szinhdzi beszédmaodja.

Arlequin, avagy a szerelem altal pallérozva | foto: Arnaud Bertereau

Tulmvészkedés nélkiil

Stilszert, hogy a fesztival eléadasai kozil utolséként a bukarestick
Vibarjatlacram, abolgdr vendégrendez, Alexander Morfov szinpadra
allitasdban. Shakcspearc taldn utolso szinpadi mve ez, igy mindig is
kiemelt ﬁgyclcmbcn részesiilt. Braviros eléadésban volt részem, mcly
nem pr(’)ba’lja talmiivészkednia dolgot, hanem egyszertien csak 6réom-
mel és invenciézusan ¢l a szinpadi jeiték mindenféle lchctéségévcl. A
rendezdt és a szinészeket is sziik korldtok kozé zdrja a diszlet, amely
egy hajot ¢s/ vagy szigetet abrazol, amclyct koriilvesz a tenger (Nikola
Toromanov diszlettervezé kivalé otlete). A tedélzet szinpaddé valik a
szinpadon, s Iehetévé teszia darab nértelmez6 geszeusainak felszinre
hozasat, alapos kihasznaldsa. Ily modon az eléadds Valéjéban aszinhdz
metaforéjaként tekint az eléadott mare, Prospero pedig ismét Shakes-
peare, a varazslé, akia szfnpadon minden csoddra képcs. Nem csoda,
ha vastapssal jutalmazta a kézénsc’g a Prosperét alakité neves szinész-
politikus, Ion Caramitru alakitdsac, aki utolsé monoldgjiban a ma-
gyar kézénség szamdra is érzékelheté médon tud szinpadi pi“anatot
teremteni.

Amazelsadis igazi érdeme aszinészek szakmaszeretete: a tarsulat
lachatéan élvezeteel hasznélja ki a rendez6 4leal biztositott remek lehe-
tdségeket, s szemet-fiilet gyonyorkodeetd modon élvezi a nem il ro-
vid eléadds minden szinpadon wledee percét. Kilonésen kiemelkedik
asorbélaz Arielt és Calibant alakité két szinész, Istvan Tcglas ¢ésMihai
Cailin alakitdsa.

Osszcsségébcn? Egy francia, egy osztrak, egy olasz és egy romdn
szinhdzi est. Sok tehetséges tiatal és néhény nagy oreg vagy befutott
szear. Ismert szerzok nagy muvei melletc cgy-cgy ismeretlen alko-
tés. Tébbségébcn sikeres, idénként kimagaslé produkciék - Vég(’ll a
Burgtheater sajétos performanszais érdekessé vale, hanemis az alkotoi
szandék szerine, de tanulségosan. Prospcro megint csodat muvelt.
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KONTEXTUSTEREMTES

Amikor 1992-ben megalapitottuk a Kolibri Szinhézat, nyito fesztivd-
lunkra- mégaz elsé bemutaténk eléee — vidéki és kiilfoldi tarsulatokat
hivtunk, hogy vonzé példakon keresztill mutassuk mega pesti kozon-
ségnek ¢s a szakmdnak, milyennck képzeljiik a megszokottol eleéro,
L’ljfajta bab-, gycrck— és ifjt’lségi szinhdzat.

Ezta kontextusteremtd geszeust érzem a Nemzeti Szinhdz altal
szervezett MITEM programjét ldeva. A Vidnyénszky Actila eléadd-
saival rokon stﬂusjegyekct felmurtaté produkciék kitégftjék szinhazi
horizontunkat, sok orszdg neves rendezéinek munkain kereszriil jol
mcgfigyelhctjiik az eltérd és a kozos vondsokat. Léthatjuk, meny-
nyire clterjedt Eurépéban és vilégszertc az a szinhdzi nyelv, amely a
Nemzeti Szinhdz uj bemutatdit is jellemzi.

Rém a francia Ar/equz'n hatott, nemcsak szcenikai megoldésai—
val, de a szinészek intenziv szcrepforméléséval is. A kijevi Kutyﬂhﬂ’z
nagyon kénycs téméhoz nylilt: kiilénlcgcs térformaldssal a nézok
szamdra is atélhetévé teteék a ketreclée valésége’mak kilss megﬁgye—
lését, és anézoeér dthelyezésével a belsé deélése is. Az eléadas kerilee
a dokumentativ elemeket, a magas szinvonalon clénckclt—cljétszott
oratorium éltalénosségban szélta kiszolgéltatottségrc’)l, formailag és
lelkileg ragadta mega témat, mégis kevéssé volt szamomra felkavaro.

Novik Janos
igazgato, |
Kolibri Szinhdz

Viktor Rizsakov egy Faulkner-regény nyoman a moszkvai Mvész
Szinhéz studiéjéba jard tanftvényainak rendezett eléaddst - cgy nagy
formatumu miivész fontos munkéjét laccam, egy sajdtos szinhazi
nyclv egyik legkivalobb mesterénck alkotasée. A fiatalok egytél egyig
j(’)l beszélik Rizsakov szinhazi nyelvét, nagy intenzitassal jétszottak,
amaz étlelkesiﬂtség ezuctal mégsem ragadott mag:ival...

HAZHOZ JON AZ ELMENY

Ahogy a tudoményban, a miivészetben is fontos tudni, hol tartanak a
kortarsak. Mclyck az akrudlis gondolkozésmo’dok, nyclvck, kifcjczési
formak. A fesztivalok viszonyitdsi pontként szolgdlnak, kilicdst adnak
a Vi[égra ugy, hogy hézhoz jonaz élmény. Azt gondolom, ha elhoznak
hozzdnk tucatnyindl is tobb jelentds kiilfoldi eloadast, egy szakember-
nck igyckeznic kell ugy 6sszeallitani az életrendjét, hogy mindl tbbet
lachasson koziilik.

Hogy mit emeln¢k ki a sok produkciobol? A~ hamburgi
A Karamazov testvéreket, amcly jcllcmzc’icn szévcgccntrikus cléadas
volt, im a létvényviléga kozel alle a kolesi szinhazhoz. Nagyon sze-
rettem a francia Arlequint — Thomas Jolly rendezd szemtelen jaré-
kosséggal keverte a commedia dell’artée, a street artot és a melodri-
mit. Tetszetta jéték orome, elfogadtam abombasztikus effekeeket.
Szép voltaz életnagysigu babokkal eloadott lengyel Fehér hizassdg

A MITEM-nek kitapinthato {zlésbeli iranyultsiga van, ezt mar
tavaly is érzékeltem. Dontden — és fontos, hogy nem kizérc’)lagosan
— a koleoi, magikus, litomdsos szinhaz képviselsic hivjdk meg. En-
nek tudatiban kell szemlélédni, kialakitani mindenkinek az allas-
pontja. Nyilvén, ha én szerveznék fesztivale, nekem s mcglennének
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Dér Andras
rendezé

a sajdc Vzilogatési szempontjaim, hiszen tengernyi kinalatbol lehet
meriteni. A tavalyi tesztivalea szlav orszégok dominaltik, azidei 6sz-
szedllitds sokszintibb lece. A MITEM kozéppontjaban a miivészet
all énmagéban, szerencsére nem osztanak dijakat, magam cgyre ke-
vésbé szeretem a Versenyekct.



UTAZAS

Seress Zoltan
szinész

Minden nagyobb, kuleuralis erét képvisclé VAIOS SZerencses,
ha meg tud rendezni egy olyan nemzetkézi szinhdzi feszti-
valt, mint a MITEM. Ha megvan rd a pénziigyi fedezete,
meg is kell tennie. S ha mér mcgsziﬂetctt egy feszeival, a
rendszeresség a legfontosabb: a mindenkori kulturpolitika
fclclésség@ és kételcssége, hogy évekre bizrositsa a tdmoga-
tast gy efféle eseménysorozathoz.

Egy i]ycn taldlkozo, amcly bcmutatja, mi lichato je-
lenleg Eurépéban, hol tartanak a kiilonbozo orszégok
szinhdzai, olyan, mint egy virtudlis utazds a nézéknek ¢sa
szakembereknek. A leendé szinészeknek, dramaturgok—
nak, rendezdknek - a jovo szinhdzcsinaléinak — egyene-
sen kotelezévé tenném a feszeivalok létogatését, hiszen
rengeteg Uj, inspirélé élménnycl taldlkozhatnak.

Kivancsi voltam a mér ismert, és az dlcalam eddig fel
nem fedezete alkotokra is. chcréscbbcn a hamburgi
A Karamazov testvérek hatott ram. Erés produkcioe
hozott Eugenio Barba is, 4m neki ismertem mér kordbb-
réla stl’lusjcgycit. Megérintetra kijcvitél a /(ul)/ﬂbﬂ'z, ked-
velem Vlad Troitskij munkait, dolgoztunk egyiitta Barka
Szinhdzban. Kevésb¢ érintett meg a bukarestickeol A vr-
bar, de ugy liccam, a kézénség tetszését clnycrtc a kény—
nyed hangvétel. Esczaz igazi kérdés: a kézénségnek ho-
gyan tetszeteek az eléaddsok? Torekedni kell arra, hogy
egy nemzetkozi feszeival ne maradjon bcltcrjcs, azt kell
megcélozni, hogy igazi eseménny¢, inneppé, sot, trendivé
valjon. Mindl szélesebb kozonségréteget kell megnyernic
aMITEM-nck, amihez a minéségi eléadasokon tal sziik-
ségvana szakma ﬁgyelmére ésakritika tdmogatdsdrais.

Mas vilagok

Acs Eszter — Kaposvairi Egyctem Muvészeti Kar,

szinész szak, I11. évfolyam

Kénnycn beleesiink abba a hibaba, hogy azt
gondoljuk, csak az létezik, ami  karnyujrasnyira”
van téliink. Ezérevolt csoda ldeni, hogy a kiilfol-
di tarsulatok mindegyikc mennyire mds ¢s mas

viligokat hozott ¢l nekiink. Azok a produkciok voltak meghatirozéak
szimomra, amelyck kozben el tudram feledkezni magamrol - ilyen vole
Matthias Langhoft Apollé mozija és a Zsoér Sindor dltal rendezett Brand.
Nagyon tetszett a moszkvai Mivészszinhdz stadiojabol érckezete Faulkner.
Csend, develitk leogult vagyok: atarsulactal mar cobb nydron is dolgoztunk
egyiitt a kaposvari nemzetkozi szinhdzi workshop kereté¢ben. A MITEM
alate része vehettem Alekszej Levinszkij kurzusin, amelyen az egyik nagy
Orosz mester, Meyerhold biomechanikai médszerétismertem meg.

Lényegi bazis

Sardar Tagirovszky - Marosvésérhelyi Muvészeti

Egyctem, szinhdzrendez6 szak, I11. évfolyam

A Vilégon van egy mésfajta szinhdzi dramlas,
amely jobban gazdagit, mint az akeualizalo
szinhdz, mert erésebb benne az absztrakeio,
¢s nagyobb Ichetdséget biztosit a fantdzidnak.
Véleményem szerint erre érdemes figyelni, ez
érdemes kutarni. Olyan impulzusokat adhat kiilonboz6 fclfoga’lsok megis-

merése, amelyekre mdshol nincs alkalom, csak egy nemzetkozi fesztivalon.

A MITEM-re rengetegen cljoteek a szinhdzi szférabol, de sokan td-
vol is maradrak. Téprengek, vajon micrt nem érdekli az egész szakmat,
a szinhdzat tanul6 fiatalokat példaul Eugenio Barba munkdssaga vagy
Alckszcj Levinszkij jclcnlétc, aki bizonyos éreelemben Mcycrhold szel-
lemi tam’tvénya, aki pedig Sztanyiszlavszkijtél tanule. Tavaly Anatolij
Vasziljev, a nagy eurdpai mesterck egyike tartott nyile napot a Madich
Talalkozén, és sajnélattal latcam, hogy ez sok mindenkinek nem volt fon-

tos. AMITEM ,,lényegi bazis” ma Magyarorszagon — itt kell lenni!

A talalkozas gazdagit

Sandor Julia — Szinhdz- ¢s Filmmiivészeti Egyetem,

dramaturg szak, II. évfolyam

Egy nemzetkozi szinhdzi taldlkozo remek le-
hctéség, hogy lassam, hogyan gondolkodnak,
dolgoznak mas, a miénked] eltéré kontextusban
masok, ¢s alkalom, hogy eltanuljam toliik, amic
érdemesnck  tartok. Dramaturghallgatéként

feladatomnak is tarcom, hogy minél tobb szinhdzi megkozelitést, alkotoi
munkésségot mcgismcrjck, ésaz, hogy Budapcstcn taldlkozhatok kilfoldi
eléadasokkal, kozeitk olyan jelentésnek tartott alkotok munkaival is, akik-
rél egyébként csak olvashatn¢k, mindenképpen hasznos tapaszealat és izgal-
mas ¢lmény. Matthias Langhoffdpo//o’ mozijat,az Odin Teatret 7he Chronic
Life cimu eléaddsat, Emma Dantéeol a Verso Mededt emelném ki. Vikeor
Rizsakov Faulkner-adapticiojinak csendjei és hadardsai egy szamomra tel-
jesen U bcfogadéi élményt adtak. Leendd dramaturgként tanulségos volt
laeni, miként vihet6 szinpadra akar egy olyan bonyolule szerkeszeési regény
is, mint.4 bﬂng bsa té[m/)/.

Az dsszeallitast készitette: CSICSELY ZOLTAN



MITEM I1.  Manicn Newzerkont Szivnizn Taviikozo

Ez tortént...

A Nemzeti Szinhdz 2014-ben meghivta a Burgtheatert az elsé Madach Nemzetkozi Szinhazi Talalkozéjéra
(MITEM), am az akkori igazgato (akit nem sokkal késébb gazdasagi blincselekmények vadjaval levaltottak)
ezt politikai indokokkal visszautasitotta. A kdvetkez igazgatd az idei MITEM-re elfogadta a meghivast, dm
utélag a hamburgi Thalia Szinhdzzal kdzosen feltételt szabott: csak akkor jatszanak, ha el6tte Vidnyanszky
Attila, a Nemzeti Szinhaz igazgatoja részt vesz egy nyilvanos vitan a budapesti Goethe Intézetben. Ezen
Vidnyanszky mellett Karin Bergmann bécsi, Joachim Lux hamburgi intendéns és Matthias Langhoff rendezé
is részt vett. Ezek utan Karin Bergmann és a bécsi el6adas rendezéje, Jan Bosse is lemondita elére egyezte-
tett részvételét a MITEM-en, a Burg-szinészek pedig a taps kdzben felolvastak egy politikai proklamaciot:
aggdédnak Magyarorszagért, amely letért az eurdpai szellem és a demokracia Utjarél. A Nemzeti Szinhdz az
osztrakok politikai akcioja kdzben — valaszként — kivetitette az aradi tizenharmak névsorét, majd Vidnyénszky
dtadta a tarsulatnak a Nemzeti és a MITEM emlékplakettjét. (Ldsd errdl részletes beszamoldnkat: A vitakul-

tura tanulsdgai, |l. évfolyam, 8. szam)

— Nagyon veszélyes, amikor muvészek — népszertségiikkel és ismert-
ségiikkel visszaélve - politikai kérdésckben nyilatkoznak. A torténe-
lembél szdmos riaszté példa ismert, amikor mutivészek a kommunis-
tak vagy a ndcik ideologiai lozugjait szajkozeak — mondja Andreas
Unterbcrgcr. A neves Ujsdgird természetesen nema vélcménynyilvém’-
tds szabadsdgdr kérddjelezi meg, hanem az ahhoz szitkséges feleléss¢-
get hidnyolja a Burg akcidja esetében is. Rdadésul rendkiviil kinosnak
tartja, hogy az osztrakok efféle kioktatasban részesitik a magyarokat,
hiszen kétségeelenil igaz, hogy a magyar kormény szinhdz- és egycb
igazgarokat partpolitikai alapon nevez ki. De pontosan ugyanez toreé-
nik Ausztridbanis” — olvashaté a blogban.

— Ausztridban az dllami fenntaredst kuleurdlis intézményck az
SPO (Oszerdk Szocidldemokrata Part) kezében vannak — mondja
Unterberger arra utalva, hogy a 2000 ¢s 2006 kozorti fekete-kék koa-
liciot, vagyis az OVP (Oszerak Néppire) és az FPO (Oszerdk Szabad-
ségpért) kormdnyzdsit leszamitva az SPO mindig hatalomban volt, és
kuleurlis téren évtizedek ota teljes a befolydsa.

~ Az intenddnsok, igazgatok ¢s egyéb vezetdk persze csak rickdn
pérttagok, ama posztokr()l sz616 dontések mind politikai szinezettiek.
Ausztridban is vannak pélydzatbirdlo bizottsagok, amelycket a minisz-
ter ugy allic 6ssze, hogy aligha lchet kérdésesa Végcrcdmény.

Unterberger dllitja: a kuleuralis életben elképeszed opportunizmus
uralkodik Ausztridban, minden az SPO 4leal feligyele kuleurdlis szub-
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KINOS ES
NEVETSEGES

Andreas Unterberger az osztrak kulturalis élet
partbefolyasardl és opportunizmusardl

,Rossz helyen tortént, és tartalmat tekintve nevetséges” — irta vitriolos
blogbejegyzésében Andreas Unterberger a Burgtheater budapesti
politikai akciéjaval kapcsolatban. Az egyik legtekintélyesebb osztrak
napilap, a Die Presse egykori fészerkeszt6jét, aki ma egy 300 ezres
olvasétaborral rendelkezé politikai-kozéleti blog szerzje, az eset
tagabb 6sszefliggéseirdl, ausztriai hatterérél kérdeztiik.

venciok megszerzésére irdnyul, ezérea hdeeérben mindig kimutathato
a pértpolitikai szinezetu igazodés és bcfolyésolés. Egy szcmélycs élmeé-
ny¢t is emliti: rovid ideig tagja volt az egyik bécsi szinhdz alapitvanyi
vezetésének, 4m hamar kiderile, hogy ott a szocialistak mellett a sza-
badkémuvesck szava érvényesiil, amihez nem ohajtott assziszedlni.

A Burgtheater ¢s a Nemzeti Szinhdz konflikcusai még 2013-ban
kezdédeek, amikor Martthias Hartmann, a Burg elézo igazgatdja el
utasitotta a Nemzeti Szinhdz meghivisat az els¢ MITEM-re, mond-
van: nem cngcdheti meg, hogy egy antidemokratikus orszdg 6t és a
tarsulatot politikai célokra felhasznélja. Nem sokkal késébb st’llyos
gazdasdgi vissza¢lésck miate rovid ron levaltottik Hartmannt, aki-
nck a mcgl’télésévcl kapcsolatban Untcrbcrgcr hangst’ﬂyozza: bér a
perek még folynak, az biztos, hogy a szinhdzi ¢letben olyan ,gazdasa-
gi megoldasokat” alkalmaztak a Burgban is, amelyek feletr a politika
évtizedeken kereszeiil szemet hunyt. Hartmann ét[épctt egy hatdrt, ez
lettaveszte.

S hogy mi van annak a hicterében, hogy az osztrdk Nemzeti Szin-
haz, vagyis a Burgtheater tarsulata ilyen kittintetett politikai akcioéra
ragadtatta magdt Budapesten?

— Az osztrak médiumokban és a kulruralis életben Magyarorszég
megftélése nagyon rossz. Ezta képet dontden azok a magyar emigran-
sok alakitjik, akik az Orbdn-kormdnyalatcnem kapnak clegendd meg-

bizast, vagy mély politikai cllenszenvet téplélnak a jelenlegi rezsimmel



szemben. Az ORF (osztrdk dllami kézszolgalati mtsorszolgéleato -

szerk.) is az SPO fcltigyclctc alace 4ll, ice is minden fontos posztot ok
tltenck be ¢vtizedek ota, ellenzékick ¢s fuggetlenck schol sincsenek
pozfciéban. A po[itikai miisoroknak nem az objcktivit:isra torekvésaz
cr(”)sségﬁk - fogalmaz az cgykori toszerkeszeo.

Ajogdsz végzettségli Unterberger szerint Magyarorszég kiokratd-
sa mélténytalan, hiszen Ausztridban évtizedes demokratikus deficitek
vannak.

- Az alkotménybl’réség ésa lcgfclsébb bl’r(’)ség osszetéeele drven
¢ve az SPO ¢és az OVP kezében van. A lcgut(’)bbi valasztisokon a sok
tavolmarad6 mellete 52 szdzalékot kapott a vorés-fekete koalicio, en-
nek ellenére ngctlcn cllenzéki vagy ﬁ'iggctlcn szakember nincs ezek-
ben a testiiletekben — hoz példét Unterberger, aki szerint mindezek f¢-
nyébcn nem életszerd aze dllitani: Ausztria demokricia, ezzel szemben
Magyarorszag nem.

- Hangulatkeles folyik. Magyarorszdg — szdmos vitathato lépé-
sével egyttt - normalis eurdpai orszag, minden ngéb képmutat;is -
szogezi le.

Brilidnsnak nevezee, hogy a Burgtheater proklamécidjara vilaszul
a Nemzeti Szinhdz az aradi vartanik névsorar vetitette ki. Magyari-
zata cgyszert: aki illetlenil viselkedik vendégségben, ne csodalkoz-
zon, ha kcmény kritikac kap. Elszomoriténak létja Untcrbcrgcr, hogy
Ausztriaban manapsag alig valakit érdekel az évszazados kozos mul,
példdul az, hogy a fiatal Ferenc Jozsef az orosz carral dsszefogva véres
mcgtorléssal tiporta cla magyarok szabadségharcét 1849-ben.

— Ennél nagyobb gond, hogy ma alig van egyitemu kodés Auszt-
ria ¢s Magyarorszdg kozote. A gazdasigi kapesolatok az oszerdk tu-
lajdom’l bankok és kereskedelmi lancok, az ausztriai gazdék magyar-
orszagi zscbszerzodései ellen tett magyar kormanyzati Iépések miate
mélyponton vannak. A nemzeti Clkétclczettségti néppdrti Wolfgang
Schiisselnek, aki2000 tdjan volt kancellar, jo kapcsolatai voltak Orban
Viktorral és az akkori szlovak miniszterelnokkel, Mikulas Dzurind4-
val. Akkoriban volt koopcr;icié ahdrom térténctilcg rokon orszdg ko-
zote, ma ilyenrél sajnos nem beszélhetiink.

az 6sszeallitast készitetee: KORNYA ISTVAN

A cikkben hivatkozott blogbc]cgyzés:
Andreas Untcrbcrger: Bm;gtbm[er: utazo ﬂl’ég/?d/& (http:/ www.
andreas—untcrbergcr.at/ 2015/04/ doppcltc—blamagc—fuer—ocstcrrcichisches—

obcrlchrcrgctuc/ ?s:burgthcatcr)

EGY VITA
MARGOJARA

Borzasztoan érezte
magat Matthias Langhoff
azon a vitan, amely a
MITEM el6tt a budapesti
Goethe Intézetben
zajlott. Eurdpa egyik
legjelentésebb szinhazi
alkotoja Langhoff, aki

a Nemzeti Magazinnak
nyilatkozva kifejtette: érti
és egyetért Vidnyanszky Attila nemzeti szinhazi
koncepciojaval.

- Eurépa egysége csak akkor jéhet létre, ha megvalésul a valédi
kulturélis csere, és létrejon a kultardk Eurdpdja — erdsitette meg
Mactchias Langhoff a Goethe Intézetben kifcjtctt gondolatait,
utalva Vidnydnszky Actila érveire, aki a nemzeti sokféleségekbol
¢piil kozos Eurdpa szenvedélyes hive.

—Sétaltam egyet Budapestcn, ¢ésaztlittam, hogy akarcsak Ber-
linben vagy Périzsban, itt sincs mdr mas, csak kereskedelmi talki-
nalat. Ha tisztességesen Végiggondoljuk, hogy miben is éliink ma,
be kell litnunk, hogy a pénzgazdaség minden életminéséget el
pusztitott, pontosabban minden életminéség csupan csak a gazda-
sagi hasznosség tekintetében értelmezhetd. Eurépa ma nem mas,
mint a néveelenségbe burkolézo nagyvarosok konglomerdtuma,
czek uralkodnak egy kozosnck mondote gondolat jegyében olyan
orszégok feletr, amc[yek ngébként kiilonbozéek. Csak gazdaségi
egység létezik, kulturdlis csere nincs, vagy az is csak az eur6 bazi-
san: mi adhato el, és mi nem — fcjtcttc ki Langhoff, akinek Cinema
Apollo cimii eléaddsaval nyile mega Il MITEM.

Abéesi Burgtheater ¢sahamburgi Thalia Theater dleal fele¢eel-
ként szabote vitat és az elhataroloddsokat Langhoff ncvetségcsnck
feéli:

— Borzasztéan éreztem magam a bcszélgctés intencidja miatt.
Szerintem ugyanis az a helyes, haa vendéglét(’) allic feleéeelt, hogy
sor keriiljon egy efféle beszélgetésre, ¢és nem a vendég, Nevetsé-
gesnek tartom elmagyardzni, hogy »nem bojkottdlunk, hanem
mégis fellépiink, holott egyébként nem volna szabad fellépniink«.
Aza pozicio is szanalmas volt, amclyb(”)l ilycn mcgalézé hclyzctct
teremtettek, és ahelyett, hogy valodi beszélgetés alakult volna ki,
valakit (Vidnydnszky Atildr— K1) abbaahelyzetbe kényszeriteteek,
hogy védekeznie kclljcn, és olyasmi mcgvédésérc kényszerl’tscnck,
amit nem is kell megvédeni.

- J6, hogy nagyon kiilsnbozéen gondolkozunk arrdl, hogy mi
is a szinhdz értelme - hangstjlyozza Langhoff, — Am a nemzeti és
az dllami szinhdz két kitlon dolog. Az dllami szinhdz arra szolgil,
hogy az allam doktrinait képviscljc ¢s népszertsitse. Ez undori-
to, de ilyen is van, am itt, ma, Budapesten nem errdl van sz6. Az a
kérdés, hogy mi a ,nemzeti szinhdz”, nagyon fontos, érdemes arra,

hOgy CITt dl gondolkozzunk.
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Farkas Dénest estérdl estére nagyon
kilonb6z6 szerepekben lathatjuk a
Nemzeti Szinhazban - hol kan, hol
koltd, hol bard, hol nyakas paraszt —,
de minden esetben olyan személy,
aki bizik 6nmagaban. Persze ez a
magabiztossag nem jelenti azt, hogy
idonként ne lennének kétségei, ne
bizonytalanodna el egy-egy karakter
felépitése soran. Szamara az a
legnehezebb szinhazi feladat, hogy
minden el6adas el6tt 6sszegyjtson
magaban annyi 6nbizalmat, hogy
szinpadra merjen Iépni.

Mar apr6 gyermekként tudta, szinész lesz! Legalbbis egy 5 évvel
czelotti interjuban elmesélte, hogy amikor hazavitte az ovodabol a
csoportképet, és kérdezeék, hogy ki kicsoda, nem a nevitket mondta,
hanem mindenkit eljitszott.

- fgy toreént. Valahogy hazakeriilea foto, ¢s én probaleam mindenkit
utdnozni. Szerettem a kézéppontban lenni... Igy nagyon hamar egyér-
telmutvé vale, hogy aszinészi pélya telé kell vennem az irdnyt.

De miletca parodistaval?
- Fiatalabb koromban ez kénnyebben ment. Jol tudok utdnozni maso-
kat, f6leg a hangjukat. Mindez persze hangulac kérdése. Ha jokedvem

van, gyakran bohdckodom. Errél a bardtaim cudndnak mesélni.

Pedig ezzel a képességgel hamarabb ismerte¢ valhatna, minta legna-
gyobb szinhdzi szereppel. A tévébe biztosan hamarabb bekeriilhetne!
- Az egyetem alatt volt n¢hdny Iehetéségem filmezni. De nekem sem
sikertilt bekeriilném a filmes bizniszbe, ahogy nagyon sok hasonlo
koru kollége’mak sem. Pedig jo lenne forgatni. Csak nem mindegy,
hogy miben villal szerepet az ember. De mire gondol? Ezekre az imp-
rovizaciés musorokra?

Akdraz improvizdcios misorokra...

— Nem Vagyok clég improvizativ alkat. Nem nagyon szeretek rogeo-
nézni. Azt szeretem, ha tudom, mi a dolgom, ha le vannak fekeetve
bizonyos - jéfajta - jétékszabélyok, ha ki vannak jclélvc a hatdrok az
improvizdcio eléte. Hamindenki szabadjéra cngcdi a fant:’lzizijét, abbdl
csak valami katyvasz kovetkezhet. Ezzel kapesolatban sajnos sok rossz
élményc:m van.

Visszatérve az ovoddskori el6addshoz: onnantol kezdve nagyon
simanak ttinik a palyafutdsa. Elsére felvették a szinmuvészetire, az elsé
munkahclyc mindjért aNemzeti Szinhaz!

- Ezigaz. Olyan szcmpontbél tényleg siman ment minden, hogy Bu-

dapesten, ¢reelmiségi csaladban néttem fel, nagyszeru iskoldkba jar-
tam. A Fazekas Mihély Gyakorlé Altalénos Iskola utdn a Vérosmarty
Mihaly Gimndzium drématagozatain tanultam. Nagyon jo tandraink
voltak. Az osztélyfénokiink, Beck Zsuzsa, aki most mar az iskola
igazgatéja, nagyon szereti a fiatalokat, 6 maga is cgy nyitott ember. A
dréamatanarunk Papp Déniel volt, akiakkor frissen végzetta téiskolan.
Az osztilyunkbol négyen lettiink szinészek — Molndr Aron, Mohai
Tamas, Kovacs Gergo és én.

Hogy keriilta Nemzetibe?

-A Szinmiivészeti Egyetem nagyszfnpadén volt egy Vizsgaeléadé—
sunk, az osztdlyfénokiink, Galffi Laszl6 rendezte. Shakespeare-mono-
légokat mondtunk. Megnézete minket Alfoldi Rébert - akkor 6 volt
ittazigazgat6 -, és harmunkat, Szatory Davidot, Fehér Tibic és engem
valasztott, hogy toltsitk a Nemzeti Szinhdzban a gyakorlati ¢vet. Utana
pcdig szerzddést ajénlott mindhirmunknak. N¢ha ugyérzem, amikor
idekeriiltem, nem tudtam semmit, it tanultam meg igaze’m aszakma.

Amikorazigazgatovaltas toreéne, akkor mindharman maradrak.
Gondolom, megbeszélték. Kozosen dontoteek?

— Természetesen ezt is megbeszéltitk. Egyidés fiuk vagyunk, 18 éves
korunk éta folyamatosan egytitt té')ltji'lk a napjainkat! Hogync szami-
tana a jelenlétiik, a véleményiik?! Odafigyeliink egymdsra. Amikor
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Vidnyanszky Attila lett az igazgato, tole is Iehetdséget kaprunk a ko-
vetkezé évadra. Szerepeket, szerzédést ajanlote nekiink, és eze mi har-
man ngmés kozeis mcgbcszélt[lk. Koézosen dontoeeiink: maradunk.
Sajnos, most ¢z megvaltozik: Szatory David - nagy binatomra - cl-
hagyjaa szinhdzat, ugy dontérr, szabadusz lesz. Biztos vagyok benne,
szamdra is megterhelé volt ez az elmult tiz év. Nagyon sokat dolgoz—
tunk. Reggeled| estig a szinhdzban vagyunk. Nincs id6 a csalddra, a
magénélctrc, a hétkéznapi dolgokra, az impulzusok befogadéséra.

A szinmiivészeti utdn tanitott is egykori iskoldjaban, a gimnazium-
ban. De két évutan feladra...

— Nem adtam fol. Egylealan nem. Még Alfoldi Robert igazgatosaga
idcjén toreént, hogy az utolsé két évben tizenhat futé darabom vol,
hdromban fészerepem - sajnos ezck lekeriileck a masorrdl -, nem tud-
tam semmi mds munkde villalni. Ezére kénytelen voltam elkészénni
aziskoldtol. Sajnéltam, mertcsodis idészak volt. Pcdigvcszélycs lizem!

Aziskola?!

- Csupacleven, exhibicionizmussal mcgéldott 16-17 éves ember! Igaz,
miis ilyenck voltunk. De tandrként meg kellett tanulnom felkelteni és
fenntartani az érdeklédésiiker. Nem vole kénnyt feladat. Nincs peda-
gogus vagy drémapcdagégus végzettségem. Gondolom, azért hiveak
vissza tanitani, mert szerettek volna egy frissen végzett, szokimondo,
tizrdl pattant, vaginy fiae, aki képcs éreelmes, ésszcﬁlggé mondato-
kat mondani.

Tuzrol pattant, vagany fiu — aki nagyon gyorsan besz¢l!
- Bocsanat!

Semmi baj! De azéremegkérdezem: eza gyors beszéd s a fiatalos
porgéstél van?
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.. ..1€M szeretem,
ha arra kérnek a
rendezdk, hogy
probaljak valakit
leutanozni. Azt
szeretem, ha engem
hasznalnak, ha
hagynak a sajat
benyomasaimbdl,
emlékeimbdl

épitkezni.”

Farkas Dénes

1988-ban szilletett Budapesten,

a Vorésmarty Mihaly Gimnazium
dramatagozatan érettségizett. A Szinhaz-
és Filmmvészeti Egyetemen Gélffi Laszl6
és Acs Janos szinészosztalyaban végzett.
2010 6ta a Nemzeti Szinhdz tagja.

Jovore is lathatd lesz Farkas Dénes a
Boldogsdglabirintus, az Ahogy tetszik, a
Szentivdnéji dlom, a Kdrhinta, az Isten ostora
eléadésokban, a 2015/2016-0s évad Uj
bemutatoi kdzil az Eden f6ldén, a Szindbdd,
a (yrano és a 6 cim( produkcidkban lép
majd szinre.

— Ez érdekes felvetés. Bevallom, én is észrevettem, hogy az ilycn hcly—
zetekben, tehic interjt’lk soran mindig nagyon gyorsan mondom a ma-
gamet.

Hogy minél hamarabb legyiink mar til rajta?!

—Nem arrol van sz6. Inkabb azére beszélek ilyen gyorsan, mert szeret-
ném utolérni a sajdt gondolataimat. Szivesen megosztom masokkal is
mindazt, amit én fontosnak, helyesnck tartok, de jo lenne mindeze ugy
atadni, ahogy clsére megfogalmazodnak bennem egy-egy kérdésfel-
vetéskor. Ha lassan clfilozofélgamék, nem lennék dszinte. Azt hiszem,
sokkal mesterkéltebb lenne az egész.

Tehat ott tartottunk, hogy nem adta fel a tanicast!

— Nem adtam fel. S6t! Pont most — egy drdval ezelote - ralilkoztam a
baratnémmel. Mcgittunk egy kavée. chérégttink anapon. Elveztitk
a tavaszt. Boldogok voltunk, és arrol beszélgettiink: mi lesz velem jo-
vore. Mert nagyon jol érzem én magamitt,a Nemzeti Szinhdzban, sok
szép feladatot kapok, azzal foglalkozom, amit szeretck, de az ember
csak szeretne egy kis hazat, aztan kellene egy jo kocsi is... Mindehhez



pedig pénz kell. Ezére beszéleiink arrol, hogy fel fogjuk hivni az isko-

lakat, hacha valahol Szﬁkség lenne ram. Tehdc mcgprébélkozom ismét
— aszinhdz mellett - a tanitdssal.

Bardtnéje szakmabeli?

— Nem szakmabeli, de rendkiviili tchctsc’g. Nekem cgy csodalatos ba-
raeném van! Ot elsésorban az frds foglalkoztatja, az jsdgirds ¢s szép-
irodalom, de érdeklia televizidzis is.

Mi van a sajit irdsaival?

- Eppen semmi. Szerintem az irds is nagyon gyakorlati szakma, tehat
azt is folyamatosan miivelni kell. Sajnos, kiestem a gyakorlatbol. Az
irodalomrasemvolt Clég idém.Nem tudom, képcs lennék-¢ folytatni?!
De rcménykcdtcm, hogy esetemben az {ras nemcsak valami hirtelen
fellangolds volt. Tizenot-tizenhat éves koromig verseket irtam, utdna
jotta proza, pontosabban én tigy nevezném: prozai koleészer. Iszonya-
tosan szeretem a szavak muzsikdjat, a magyar nyelv ricmikdjac. Minden
mondatot probaltam ugy megszerkeszeeni, mint egy szépen csilingeld
verssort. Az fris sziamomra nagyonintim onvallomis. Tulaj donkc’ppcn
beszélgetés sSnmagammal. Ezen a sikon régen csend van kériiloteem...

A szinhdzi szerepei kapcesan is ,beszélgetne snmagaval”. Ezckbol is
sziilethetnének irasok.
- Szillethetnének... De nem szilletnek.

Rabizza magata rendezore?

- Rabizom magam a rendezére — ugy 50 szdzalékban. Persze ez atedl
is fﬁgg, hogy kivel, milyen rendezével dolgozom éppen. De szerintem
az idedlis 4llapot, ha — miutdn lefekeetiink bizonyos szempontokat
a szindarabbal és az én karakeeremmel kapcsolatban is — tehat meg-
allapodunk alapvets dolgokban, ¢s utina hagynak engem szabadon

dolgozni. Szeretem, ha kiagyalhatok bizonyos megoldasokar, kitalal-
hatok kiscbb—nagyobb poénokat, valaszchatok magamnak kellékeket,
lehetnek kéréseima jclmczcmmcl kapcsolatban. Tehat a koézos munka
hive vagyok. Ilyenkor ¢rzem jol magam, ilyenkor vagyok felszabadult,
¢s—ugy tinik — erre mosta Nemzeti Szinhazban lehct(”)ség isvan.

Nagyon sok kiilonb6z6 nemzetiségti - romdn, lengyel, griz, orosz -
rendezével dolgozott mar egyiice. Nem zavarja ez a sokféleség?

- Azt gondolom, akik ide jénnek a Nemzeti Szinhazba, akik ide kap—
nak meghivast, dlealdban vilighird rendezék. Valamennyien nagyon
tapasztaltak, nevitk van a szakmdban, és azért tartanak ott, ahol tarta-
nak ezen a palyan, mert tudnak egyiicemiikédni kilonbozé szinhdzi
stabbal, egy-cgy csapattal, ismerik czta fajta —nyitott— mﬁhclymunkét.

Freik egymastakiilonb6z6 a kuleurikbol érkezokkel?

-Ha egy Vcndégrcndczc”) asajat kultliréja, szocializéci(’)ja miatt méskép-
pen bont ki cgy jclcnetct, de mindez kovethets, értelmezhetd, akkor
az teljesen rendben van. Iee vole példdul a romaniai sziiletésd, Périzsban
élé Silviu Purcarete, aki az A/aog)/ tetszik cimu eléadast rendezee. Vele
is tokéletesen ¢reettiik egymdst. Réaddsul a Shakespeare-darabok any-
nyira Srokérvénytick, hogy barmikor, barhol a viligon mikédnek. A
szinhdz szerintem egy olyan térum, ahol mindenki érti egymidst. Egy
nyclven beszéliink, a szinhdz nyelvét haszndljuk. Egy¢bként meg vilig-
hira szerzok szOvegeit mondjuk.

Volt mar 20. szazadi koles és mastél ezer éve élekan, vagy bohém baro
az operett vilagabol ¢s nyakas parasze a magyar vidékrol, de még hosz-
szan sorolhatnam. Nem férasztja a szerepck kiil()nbt')zéségc?

- Oszinte leszek. Fzek kozdte a szerepek kozoree végig-végig nagyon
komoly ésszcﬁ'iggés van. A kﬁlénbézéségek cllenére a fécsapés min-
dig ugyanaz: kivétel nélkil énbizalmat sugdrzo, magabizeos emberek.
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Farkas Sandor a Korhintdban (rendez6: Vidnyanszky Attila, 2015)

Merta jdtszo szcmély is magabiztos?!
-M indcnkc’ppcn! Eztaz ember nehezen mondja ki mag:irél, de énvdl-

lalom. Hogy otthon milycn Vagyok, azegy masik kérdés.

Tehdta ,mésik kérdés™: szinpadon kiviil idonként elbizonytalanodik?
- Folyamatosan Clbizonytalanodom! Nagyon érdekes volt példéu[,
amikor a Gombrowicz-darabot, az Operertet probaleuk, végig szenved-
tem. Ez a Firulet baré is egy magabiztos, csajozos gépezet, de - beval-
lom — az énekléses] télek, talan mert kotoreebbek a zenei Vc’gszavak,
osszetettebb a feladar, bar érdekesebb munka. A féprobahéeen estén-
ként folyamatosan sirva hl’vogattam abardtnémet, hogy énerre képtc-
len vagyok, hogy ¢én ezt nem tudom megcsinélni“. Szerencsére ebbél
aztan semmi nem l4tszotta szfnpadon.

A szinpadon mcgszﬁnik a ,,fz’ljdalom”!

-A szfnpadon mdr nyoma sincs a szorongésnak. Eza dolgom, hogy
képcs lcgyck lcgyézni a kétségeimct. Szokeik aze kérdezni, hogy mia
legnchezebb a szinészmesterségben. A szovegtanulas? A probafolya-
mat? Az eldaddsok? Nem. Szerintem az a nehéz, hogy este hat 6ratdl
hét ordig, a telkésziilési iddszakban ésszcgyﬁjtsck annyi onbizalmat,

hogy szinpadra merjck I¢pni.

Ebben az erégyﬁjtésben még arrais figyelnic kell, hogy aznap este
éppenkicsoda!
— Azzal nincs baj. Bar lehetnek kisebb kcllcmctlcnségck. Amikor pél-

ddul féprobahéten csak abemutatdrakésziliink, mastnemis jaeszunk,
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Kurkut kén az Isten ostoraban (rendezé: Vidnyanszky Attila, 2015)

naprc’)l napra ugyanazzal a szcrcppcl foglalkozunk, aztdn a premier
utdn mdsnap egy masik eléadasban kell szinpadra lépni! Ilycnkor néha

bennem s felvetddik a kérdés: holis vagyok, kiis vagyok?!

Nagy cloképek sem zavarjék? chyiik példéul a Korbinsic! A lcgcnda’s

filmben Szirtes Addm jatszotta Farkas Sandor, a parasztgazda szerepét.
— Lattam a filmet. Ismertem madr korabbrol is, aztan Gijra megnéztem
a pr(’)b:’lk eléte. De nem vole félelmem azzal kapcsolatban, hogy rossz
ira’nyba terelne, vagy zavarna engem a nagy clod példéja. Egészcn mas
mtifajban, mas korban, mds hclyzctbcn kaptam meg ugyanazt a szere-
pet. Hatvan éve késziilea film, és az akkori szinészek egészen maskép-
pen jétszottak, mint mi. Amikor prébél azember, ottdlla szfnpadon és
dolgozik egy darabbal, olyankor mdr nincs semmi mds. Ha a partne-
remaszemembe néz,arrakell reagdlnom. Nem Iehetazon gondolkod-
nom, hogyvalaki mas most mitis csinilna. Maradvaa péld;inzil: aznem
fordulhat els, hogy illandban azon torjem a fejem: volt-e ilyen jelenet
a filmben, ha volt, akkor Szirtes Addém honnan jott be a képbc, hogy

nézetta tobbi szcrcplc”)rc?! Ez h(ﬂycség lenne.

De mi van akkor, haanézok aztarégi, 5nérzetes gazddtvarndk?!

- Mcgmondom 6szintén: ez engem nem igazdn ¢rdekel. En a munkd-
mat végzem, a télem telhetd legjobb modon, de hogy annak milyen a
mcgl’télésc, azmar nem az én dolgom.

Akritikdkat sem nézi meg?
- De. Olvasok kritikikat. Ha jot irnak, az jél esik, ha rosszat, az rosszul.

Ha példaul masnak is feltanik, hogy a hajac begytrte a kalap ald,
nckem arrol eszembe juta kérdés: mire lenne képes egy szerepére, haa
hajat sem engedte levigni?



Blaskd Péterrel A sirdlyban (rendezé: Alfoldi Rébert, 2013) | fotd: Znamendk Istvan

- Vigrak a hajambol! Csak nem eleget, ezére kellete begytirni a kalap
ala. A szakéllamrol is emiatta szerep miatt mondtam le. Barmire ra le-
hetvenni, csak van néhany dolog, amire érz¢keny vagyok. Ilyen példaul
a hajam ¢ésaszakdllam...

Hiua?
— Persze. Minden szinész hiu. Engem folyamatos jcllcggcl ¢z motival,
ezérevan éreelme ennek a munkanak, és ezére érdemes élni.

Ezalelkesedés acsiita szerepein is. A Puck alakitdsa kapcs{ln is szinte
minden kritikusa kiemelte ifjonti lelkesedését, elementaris erejét,
onfeledtjitszadozasat, de magdnyat, boldogtalansigit, szomorusagac
is.Milyeneza Puck?

- Nem tudom. De nagyon déneses! A Szentivinéji alom rendezsjc,
David Doiasvili szabad kezet adott nekiink, mcgmondta: mit gondol
adarabrol, mirél szél egy-cgy jelenet, mitvar téliink, tehat lefekeette az
alapszabalyokat, ¢s ha mi ezt megéreettiik, onnantdl kezdve engedte,
hogy jétsszunk. Kivancsi vol, hogy mi mit tudunk még hozzitenni
onmagunkbol, megéle dményeinkbol, megfigyeléseinkbol.

ABoldogm’glabirintmban cgy koltoe jatszik. Ehhez béven mcgadatott
aszemélyes élmény...

- Alapvetéen Pilinszky Janos megszemélyesitéje vagyok, de nem 6t
masolom. Egyébként sem szeretem, ha arra kérnek a rendezok, hogy
probaljak valakit leutanozni. Azt szeretem, ha engem hasznédlnak, ha
hagynak asajat bcnyomésaimbél, emlékeimbol épl’tkezni.

Neis keressiik ebben a kéleoben az édesapjit, az 6 gesztusaic?!
- Az édesapém, Osztojkén Béla sztikszava ember volt, de ha foglal-
koztatta egy gondolat, ¢s megérintette valami - nevezziik ihletnek -,

Portei @ Farkas Dives

Puck szerepében a Szentivanéji dlomban
(rendezd: David Doiasvili, 2014)

akkor szinte kitore beldle a k(")ltcmény. Egyébként ¢én is {gy Vagyok a
verssel. Nyilvén az cléadds, a Bo[dogm;g/abz’m’m‘m kélt(’jjénck szintén le-
hetnck ilyen geszeusai.

Miértnemaz édesapja nevét viszi tovabb?

- A Farkas nevet édesapdmed] rokoleem. Nem ¢én vélaszeotcam. fgy
hiveak crcdctilcg. Nem tudom, hogy akkoriban volt-e mds kolt6 is
ilyen névvel, vagy az édesanyja iranti tiszteletbél vette fel az ¢ nevér. A
lényeg, hogy Osztojkdnkéne valt ismerteé - mint roma koles, lapalapi-
6, kozéleti szcmélyisc’g, acigdnysig szészéléja... Sajnos, mar nem él.

Ebbél az 6rokségbol mit visz tovibb?

- Bizonyos szcmpontbél biiszke Vagyok a cigdnysdgomra, bar csak
feligvagyok az. Igaz, édesanyam is — jogdszként és pedagogusként - el-
sésorban a nehéz hclyzctbcn éloekére, a cigdnysdg Csélycgycnléségéért
dolgozik. Sziileim erre teteek fel az ¢letiiket. Ehhez én annyit tudok
hozzitenni, hogy nagyon tisztelem ¢ket, és most készitek egy ondllo
estet édcsapém muiveibsl. Mcgprébélok azonosulnia gondolataival, és
szeretném a kdzonség elé tenni mindazt, amiére éle és dolgozote.

Akoziigyek nemis érdeklik?
- Hogyne ¢rdekelnénck?! De ¢n elsésorban egy fiatal sric vagyok, aki
szeret élni, szereti a barétn(”)jét, ajo vacsorakat, a rosét és az irodalmat.
Szinész vagyok! Alapvctécn nc’pncvclc’si szandékkal dolgozom. Vilég—
irodalmi remekmuiveket felhaszndlva kivilo kollégakkal, nagyszeri
rendezékkel azon Vagyunk, hogy informécidkat kézéljﬁnk az embe-
reknek empétiéro’l, szolidaritasrol, szeretetrdl, szerelemrdl, becsiilet-
r6l, emberségrol... Mondjam még?!
FiLip GABRIELLA
| fotok: Edri Szabd Zsolt
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_AMIT EN ENEKELEK,
AZ A MAGYAR
TALTOSHAGYOMANY”

A szakrdlis ritualé és a szindarab hagyomanyos belsé rendjének 6sszehangolasa

Kanalas Eva népdalénekes — az Isten ostora szinlapja szerint samanasszony. Az Ut, ahogy énekesbdl
gy(jté, majd hangkutatd lett, kiviilrél nyilegyenesnek tiinik. Moldvatél Belsé-Azsiaig kereste a valaszt,
hogyan tor fel a hang a lélekbdl. Beszélgetés kozben barmikor elindit egy dallamot, ami azonnal betdlti a
Nemzeti Szinhaz elécsarnokat — és az 6t hallgatok szivét.

Kezdjiik a samén-taltos-kérdéssel! maga szava. A ,saman’ sz6 hasznalata csak az angol ¢s orosz szakiro-
— Az eredeti szcrcposztésban még énckesként ireak ki az Iten ostora dalmakbol, forditasok révén kertile anyelvtinkbe és terjcdt el.
szinlapjdra, ami nckem teljesen meg is felele. Azean lettem sdmédnasz-

szony, ami okozhat némi zavart, hiszen van egy fétdleos a darabban,  Maradjunk akkor a taltosnal - és atéltoshagyomdnynil. Valojaban
akit Ole Tamds alakit. O hozza a taltos szerepét — deazénjelenlécem,  mikéntvanjelenaszinpadon?

¢énckem idézi meg a magyar ta’ltoshagyomzinyt. A taltosaz a beavatort - Fogalmazzunk ugy, hogy szakrélis szcrcpléként, aki felidézi azt a
szcmély, aki azirgalmat lechozzaaz emberek szeiméra—crrca,,szcrcprc” hangulatot, hangzésvilégot, ami ezeknek a lovas nomad népcknck
nemcsak a magyaroknak, hanem minden eurdzsiai népnck megvana - sajdtja, természetes létforméja volt. Az eredeti Bénffy—darabban nincs

46 NEMZETI



AL EN SEINHAZAM @ KANALAS EVA ‘

ilyen szereplé. Vidnydnszky Actila aze mondta, benne is vagyok az elo-
addsban, meg kint is Vagyok. De én l’lgy latom, folyamatosan benne
vagyok. Hanem, az mdr egy egészen mas eldadas lenne.

Mitldtunk tehdt: eléadastvagy szertaredse?

— Amit a szinpadon ltnak, hallanak télem, azok nem a rendez6 uta-
sftasai, hanem ricudlis clemek. O mcgfogalmazta, korilbelial mit
szeretne, amit ¢n a sajdt ritualis hangszinhézam elemeibel épitek fel.
Ezt mér nem tudom kizérolag eléado-miivészetként felfogni, mert
misféle Cncrgiék szabadulnak fel, mikozben énckelek. Eppcn €z a
legnchezebb: 6sszchangolni a szindarab hagyomanyos belsé rendjéc
cgy masfajta, szakrilis ricudl¢ sajdrossdgaival. J6 példa erre a Nagyurral
vald, az eldadds nagy részén ativelo kapcsolatom. Folyamatosan hivom
haza Attilact Roma kapujibol, szeretgetve hivom, nyugtatgatom, jojjon
vissza a Duna mentére. Am amikor mcghal, és fc:lmcgy a Napba, nem
csinalok semmit - szamomra ez cgy befejezetlen ritualé!

Honnan vannak a dallamok?

— Azok az clemek, amiket a rendezé kivalaszrot az cléaddshoz, olyan
meditativ éncklési dllapot eredményei, amely 10 pereeél akar tobb na-
pig s clearthar. Ilycnkor nem tervezem meg, hogy komponélni fogok,
csak elindulok a dobommal, éncklem a népdale, rateszem a mondo-
ki, archaikus imadsdgot, aztan légzéstechnikdkat hasznalok, amivel
kinyitom magam, hogy tudjam, merre mcgyck tovabb... révedezek a
hangommal. Az eléaddsokon mindez tovabb ¢piil, a szinpadon is imp-

rovizalok: a hangok ¢s a kiilonféle mozgdsok egyszer igy, masszor ugy
jonnek elé — ugyanakkor tartanom kell magam a rendezé dltal meg-
szabott korlitokhoz.

Lépjiink egyetvisszaa szinpadtol. Valoban sikeriilhetett rekonstrudl-
niamagyar tiltos hagyomanyt?

~En tgy érzem, sikeriile. Ha Dél-Szibéridban, Aledjban, Tuvdban vagy
a hanti-mansiknal, baskiroknal énckelek, azt mondjék: ez a mi kul-
tarank! Holott magyar népdalokra, imadsagokra, mondokékra ala-
pozva improvizélok curdzsiai samanisztikus énektechnikakbol, ami
mégsem teljesen annak a népnek a hangi viliga. A kiilonbozé légzés-
technikdk példdul fellelhetok az inuitokndl, csukesokndl, jakutoknl,
dél-szibériai népcknél, amiket transzéllapot elérésére hasznalnak. De
amiket ¢n szolaltatok meg - a szinpadon is, amikor Mikolt hercegné
a Sélyommadarat 6li -, azok Kanalas Eva légzéstcchnikéi. Gycrmck—
dalok improvizéllésa kozben dobbentem r, hogy én pedig adél-alfoldi
tdjbol, a Kigyosi puszra-Békéscsaba foldjebsl eaplilkozom, olyan dal-
lamokat énckelek, amiket gyerckként a pusztéban hallottam a tiics-
kokeol. Egy dundneuli ember, lehet, nem igy énckelne.

Van azért még boven ,,taplaléka”. Tobb ezer magyar nép-
dalt és varidnst, archaikus imddsdgot, gyermekmondékat
ismer...

— Fiatalon kezdtem el népdalt énckelni, és marakkor s jartam gytjreni

Erdélybe, Moldviba. Aztan huszonegyn¢hdny éves koromban meg-
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hallottam Szabados Gyérgy népzenei alapokra c’p[il(”) improvizativ
zendjét, és azon kezdtem gondolkodni: hogyan tudnék ugy énckelni,
hogy a hangomat hangszcrként hasznélvane lcgycnck nyclvi akadélya-
im? Ekkortdjt nem a népdalok egyszerd éneklése vonzortr, bar késébb
visszajott ez is. Lelki igényemmé vile annak megismerése, miként tor
fela hang alélekbol, ésaztan hogyan sziiletik megamagyar népdal.

Messzire ment a valaszére.

— El6szor a moldvai cséngékné] ﬁ'gycltcm meg, hogyan hasznéljék az
asszonyok a gyogyito-drokelvive archaikus, magikus vardzslasokat.
Ugyanckkor, a90-es évek Clcjén ismerkedtem meg Erdélyi /suzsan-
na nc’prajzkutatéval, az archaikus népi im:’ldszigok mcgmcntéjc’vcl. 92
tdjékdn hallottam el6szor olyan énckfoszlanyokat, amelyek nem sz6-
veges népdalok voltak. Azta nyclvpérgctéscs technikat példéul, amita
darabban is folyamatosan vissza-visszahozok, akkor hallottam elészér,
amikor cgy asszony gyermekét altatta. Azutan taldltam egy mongol
népzenei lemezt, ami tcljcscn mcgvéltoztatta az életemet, ez mond-
ta nckem, hogy ki kell mennem keletre. El6szor utdnozni kezdtem a
mongol ¢énekeseket. A hossza énekeik jcllcgzctcsségc, hogy azt mond-
ja, (énekel) ,amikor mentem a lovammal a pusztziba” — és az énckes a
hangjaval kezdi el lefrni a tdjat. Akkor nem tudtam, mirél szol a dal,
csaka hangulata fogott meg, Enis kisérletezni kezdtem: a hangommal
létrehozni egy sajatos viligot. Hallhatjak, a szinpadon is ¢nckelek egy
mongol hossziénekhez hasonlot, csak kozben én a magyarok bcjévc—
telét lstom magam eléte,a Kérpétokon kereszrl.

Egy hijan husz ¢ve, hogy eloszor elutazott Dél-Szibéridba, azota még

hétszerjartott, és eljutott tobb mas dzsiai orszagba is. Itthon pedig
szép lassan elttinta szinpadokrol.
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Kanalas Fva

énekmiivész, gydjté, hangkutato,
Népmiivészet ifji mestere. 1970-ben
szllletett Békéscsaban. 1986-t6l énekel
magyar népdalokat rendszeresen
fellépd mivészként. Szélbénekesként
és Fabri Géza kobozkiséretével tobb
alkalommal szerepelt a Magyarorszagi
Tanchaztalalkozon, illetve annak lemezén.
Egyes dalait mivészeti iskoldk oktatasi
anyagaként hasznaljak, és van, amit a
csango falvakban téle tanultak vissza a
gyermekek és feln6ttek.

Tobb lemeze is megjelent. 2001-ben
meghivtdk a moszkvai lll. Szinhazi Vilag
Olimpidra. Gydjt Erdélyben, Kalotaszegen,
Mez6ségen, Békés megyében, késébb
Moldvaban, Belsé-Azsiaban. Dél-Szibériai
élményeibdl Osi hangok Azsia szivébdl
cimmel készftett dokumentumfilmet
2008-ban.

A Nemzeti Szinhazban az Isten ostordban
jatszik.

—Nema sajdt akaratombol tiintem el, egyszerten nem kaptam lehets-
ségeta fcllépésrc. Kozben pcdig masfelé vitt az életem. Az cgyik szibé-
riai segitomro| kideriile, hogy egy hires séimancsalidnak az érokségée
tovabbvivé lcszérmazottja. Mcgértcttcm, senki médsra nem harul a fel-
adat, nekem kell az ¢ életét, tuddsar felvenni, feldolgozni, mert nekem
mutatta meg, Az elmule években szinte csak ezzel foglalkoztam, azean
denézeiik, leforditottuk cuvabél oroszra, oroszrél magyarra. Ebbél fo-
gunk filmet csindlni, ami bemutatja a ma is ¢l6 archaikus tuva siman-



hagyomanyt. 2012-ben, a Sambhala Tibet Kézponttal kozosen, meg-
hivtam Magyarorszagra Adigzsi baskit, samant — vagy mondjuk azé

nyclvén: csajakesit - hogy hagyomdnyos tuva tiizszertartdst mutasson
be. Elsaddsainkon vetitettem az éslakos csalidok korében rogzitett
szertartasokat is, megismertetve idchaza a tuva nép cgycdﬁléllé kul-
tardjat, ¢s annak a magyar archaikus hagyomdnyokkal rokon elemeit.

Sajat muvészetét mds forrasokbolis eaplalta — archaikus hagyoma-
nyokbél éppligy, mint modern szinhazi ir;inyzatokb(’)l.

—Valéban, volt sok kérdés, amiértolvastam, utaztam, olvastam... Példa-
ul Csikban miért mondj 4k, hogy BabbaMria éldjon vagy verjen meg?
Kiaz? A Holdban ¢s a Napban is benne van? Hiszen mindkettdben
koszontik! Fontos kérdés. Nagy hatdssal volt rim az is, hogy Anarolij
Vasziljev moszkvai Mtivész Szinhdzaban tolthettem harom ho’napot.
Kozés munkank, a Lear-rendezése, amiben Térécsik Mari jétszotea
volna a kirélyt, én pcdig a bolondor, sajnos elmarade. De bcjérhattam
aprobakra, és amikor hazajottem, Innin istennd ndszra hivo szerelmes
¢énekeinek el6adasdhoz hasznaltam az ote megismert spcciélis verselési
technikic. Egy ¢vig tartotta munka az 5-6000 éves sumér versremek-
muvekkel, merta technikdra magyar nyelvhez kellettilleszeeni, megta-
lalni a szavak mcgfelclé hangzését, kimonddsanak tokéletes pillanatét.

Fs milett sajathangszinhazaval?

- 1998-ban alapl’tottam meg az Ojanna hangszinhézat, akkor mar
mertem tanftani ezt az éneklési médot, a légzéstechnik:ikat. Improvi—
zativ technikdkon alapulé népdaléncklésként hirdettem meg, Olyan
magyar embereket gyﬁjtéttem magam koré, akik koribban nem
foglalkoztak sem ¢nckléssel, sem szinészettel. Erdekes kisérleteket

végeztiink — hogyan hozza elé a hang a mozdulatot, a mozdulata han-
got. Azt kezdtem észrevenni, hogy a magyar népdal képcs ugyanugy
miikoédni, mint a joga, abban megpihenek. Csak id6 kell hozza, hogy
kezdjek elmerengeni, megdllitsam az idépillanatot, amiben nekem jo
a pihcnés az énekben. Erre sajnos a szfnpadon nincs lchct(”)sc’g... Az
Ojanna pedig ledlle, a sok utazds miact nem birtam a szervezéssel fog-
lalkozni. Bcfogadé szinhdzat pedig nem talaleam. De szeretnék tanita-
ni, érzema hiémyélt.

Lehet, hogy lassan eljon mar az dtadds ideje?

- Folyamatosan, az eléadason is atadok... Tudom, merre vezet az
de mindent nem mondhatok ¢l, csak majd, ha a végére érek. A szin-
hazat clcngcdtcm, de visszahivott. Viszem magammal a hangomat, a
dobomat, és meglétom, hol tudok énekelni. Szabad ember vagyok. Az
lenne idealis, ha egy szakrilis-ritudlis kézcg bcfogadné a ml’ifajt. Ahol
nemcsak szcreplo’, énckes lennék, hanem folyamatos alkotéomunka so-
ran megmutathatndm, hogy hangiadottsigaimmal és ezekkel a hangi
Vilégokkal miket bontok ki magambél ¢saz cgész magyar tradiciobol.
Azt gondolom, annak, amit énekelek, a népmese ¢s imahagyoményra,
anépmivészetre felépitve amagyar operdbanlenne a helye. Eddig nem
kaptam ra lehctéségct, ¢s nem tudom, ez az ut lezarult-e eléttem vagy
megnyﬂik. De nagyon szeretek énckelni, igy az utdbbi években a tiiz
mellett énckelek azoknak az embereknek, akiknek a lelke ezt igényli.

Ok sokan vannak.

CSORNOK MARIANN
| fotdk: Eori Szabd Zsolt
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MAGYAR ALLAMI OPERAHAZ
HUNGARIAN STATE OPERA

o

it |

Farnace

Opera hdrom felvondsban, két részben, olasz nyelven,
magyar és angol felirattal

Rendez6 » Anger Ferenc
Diszlettervezd » Szendrényi Eva
JelmeztervezG » Zoldy Z Gergely
Kariglzgato » Strausz Kalman

‘ Koreogrdfus »Venekei Marianna
Dramaturg » Kenesey Judit

Karmester » Németh Pal g

Bemutato » 2015. junius 12., Operahaz
# Tovdbbi el6adasok » 2015. junius 1., 18., 20.

www.opera.hu | www.facebook.com/Operahaz



HIREK / PROGRAMAJANLO ‘

SCHWAJDA-SZOBOR A PARKBAN

- Schwajda Gyérgy sorsaahazaszereté, ¢pfté magyar szcmélyiségé, aki
a sajdt ugjdc jdrja, mert tudja, azid6 6t fogja igazolni. A szinhaz, melyet
épitett, itt magaslik ¢s ragyog: belakeuk, szeretjiik, biiszkén jarunk
ide, dicseksziink vele, a miénk. Nevét abba a vaskos kényvbc irtak be
a magyarok, amelyben azok emlékér 6rzik, akikre héldsan fogunk
emlékezni — mondta Orban Viktor miniszterelnok az 6t éve clhunyt
Schwajda Gyorgy szobranak avatasin. A Kossuth—dl’jas Varga Imre al-
kotdsa a Nemzeti Szinhdz el6tti parkban dllit emléket a mai Nemzeti
épitését fclﬁgyclé miniszteri biztosnak, késébbi korménybiztosnak, az
intézmény elsé igazgatojanak, drama- és forgatokonyvironak.

Toréesik Mari, a Nemzet Szinésze arrdl szélt, hogy Schwajda
Gyérgy taldn a lcgjobban tudott Magyarorszégon szinhazat csinalni,
¢s hozzatette: sokan el sem tudjik képzelni, milyen jol ¢s szakszertien
Jkivantaldlva” ez az épiilct.

~ Schwajda Gyérgy ¢piteni akart, és ugy vallalta fel ezt a misszior,

hogy az ,ugynevezett” szakma gytlslkods dsszeiize zadule rd, el6eee
meg 35 évig szinte az Cgész hazai szinhdzi Vilég nem tett az Ligybcn

semmit, ¢s az Aczé] Gydrgy dleal ire darabhoz assziszedle - mondea a Orbén Viktor és Vidnyanszky Attila leleplezi a szobrot,

szoboravatdson Vidnyénszky Attila, a Nemzeti jclcnlegi igazgatéja. jobbra Térécsik Mari és az alkotd, Varga Imre | fotd: E6ri Szabd Zsolt

A VILAG MAGYARSAGAERT

A Nemzeti Szinhdz is clismerésben részesiil az V. Magyar Vi-
légtala’lkozé alkalmabol. A budapcsti Urania Nemzeti Film-
szinhdzban 6t kontinens magyarjainak a részvételével zajlé
mdjus 26-i galaesten muvészeti clismeréscket kap Jokai Anna,
a Nemzet Muvésze, kétszeres Kossuth—dl’jas iré, koled mellect
Ruazsa Magdolna Fonogram—dl’jas vajdaségi énekes, az Omega
Egyiictes ¢sa Nemzeti Szinhdz tdrsulata.

SZACSVAY LASZLO
A NEMZET SZINESZE

Cirkalom, Ghymes...

Szacsvay Liszlot valaszeotrak meg a

Az erdélyi Nyarédszeredabol érkezé Bekecs Néptancegyiittes és a Nemzet Szinészei kozé a nemrég el

csango dalokat énekl6 Petras Maria, az erdélyi szarmazasu Kiss B. hunyt Koti Arp:id he]yérc. Méjus 12-
Atilla operaénekes, a vajdasagi Cirkalom Tancegyiittes, a 2014-es ¢én csaknem két 6rds tandceskozds utin
Folszallott a pava egyik gyéztese is fellép masok mellett az Autonémia sziiletett mega dontés: Molnar Piroska,

gdlan a Nemzetiben. Eljon a Zentai Magyar Kamaraszinhdz, a felvidéki
Szarka Tamés, a Ghymes egyiittes egyik alapftdja, Karpataljat a virtudz

harmonikéds-zenepedagdgus Pal Lajos képviseli ldnydval Pal Eszter
énekessel. .. Szinhazban, a tobbick, Andorai Péter,

Berek Kati, Cserhalmi Gyorgy, Mich¢

Erzsi, Psota Irén ¢s Toroesik Mari tele-

Bodrogi Gyula, Haumann Péter, Ki-
rély Levente, Tordy Géza a Nemzeti

A Kérpat-medence minden tajarol érkezé rangos mUvészek programja
mindennél szebben mutatja 6sszetartozasunkat, az egyetemes

magyar kultlra hatarok feletti gazdagsagat, sokszinliségét. Az est fo- fonon adtdk le voksaikat.
lyaman vérjuk a kdzénség pénzadomanyait is, amelyet a nehéz sorsu Szacsvay Laszlo 1971-ben végezte
kérpataljai magyaroknak juttatunk el az ottani katolikus és reforméatus el a Szinmuvészeti Féiskolat, és a Nem-

egyhazon keresztil zeti Szinhdz tagja lett, 1982-ben csatlakozott a Katona Jozsef Szinhaz

mikor? hol? tarsulatabéz, amclynck mdig tagja: Gyaerl vcndcg ma? tedtrumok
B , , produkcioiban, a tévében ¢s a radioban. Evekre sz6l6 sikert aratote
Jlnius 8.~ 19 éra - Nagyszinpad a Budapext Orfeum cimu zenés dsszeallitasban eléadott kupléival és

A program ingyenes, regisztrdcichoz kitott: jegy@nemzetiszinhaz.hu sanzonjaival, melynek anyaga lemezen is megjelent. Kivalé karakeer-

szinész.
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MUZEUMCARY

AMUZEUMOR MAGAZINIA
MUZEUMCARE. POSTR.HU

AL APRILISBAN MEGJELENT

SJAM TARTALMABOL:

EPJTESZER AVAROSLIGET U/
MUZEUMAINAR NYERTES TERVEIROL
ROZAR GABOR GALERJAS
MAGANGYCITEMENYENEK KIALLITAS)
AMUVESZETMALOMBAN
ASZEPMCYESZETIMUZEUM BOMAN
(SARNOFANAK IKONOGRAFIAJA
INTERJUTARER TAWFIREAL
AGRAND EGYPTIAN MUSEUM
POIGAZGATOJAVAL




LEGYEN RESZESE EGY OROK ELMENYNEK!

2015. november 23., hétf6 este 7 6ra, Nemzeti Szinhaz, Nagyszinpad

JEGYEK KORLATOZOTT SZAMBAN KAPHATOAK!

A két kezem elvégezte a feladatat, és szépen visz benniinket a széL." — Ernest Hemingway




SZCENARIUM

A Nemzeti Szinhaz mivészeti folyoirata —
2015. majus, lll. évfolyam, 5. szam

Egyik kiemelt témdank a Madach Nemzetkozi Szinhazi
Talalkozé: gyorsjelentésiinkben a fesztivalon latott
eléadéasokat a nemzeti identitas tematizélasa, a tradicionalis
szinjatsz6 hagyomanyhoz val6 viszony, a babos szemlélet
térnyerése, valamint a posztdramatikus szinhazi torekvések
valfajai szempontjabol tekintjiik at. Tadeusz Kantor

utolsé ,Milanoi leckéje” a 20. szazad végének civilizacios
valsagjelenségeirdl, valamint a 20. szazadeld m(ivészeti
forradalmardl és annak valtozatlan aktualitasardl szol.
Folytatjuk a Gellért Endre rendez6i palyajat bemutatd
sorozatot. Jordan Tamassal késziilt interjunk a Félmult
rovatban olvashatd, a Cervantes regényérdl sz6l6
tanulmanyt a Nemzeti Szinhaz Don Quijote-bemutatéja
alkalmabdl kozoljik.

-Most, a modern Apokalipszis esztendeiben, / midén a kor giganti-
kus bailvényai hajtjék uralmuk ald a mtivészetet, / minden szféraban a
maguk brutalis torvényeit érvényesitve, / midén Keleten és Nyugaton
cgyarant ugy tiinik, / hogy a mtvészet a haldoklds allapotaba keriilt, /
bizonyos vagyok benne, hogy / meg fognak jelenni /... - hasonlatosan
ahajdani szentekhez, / remet¢khez, aszkérdkhoz - / azok a mtvészek,
akiknek sorsa és fcgyvcrc / ANYOMOR lesz / ¢sa NEVETSEG. /
Ama NAGYOK leszarmazoteai ¢k, / akik egész évszazadunkat elin-
ditottdk...” (Tadeusz Kantor)

oo posztdramatikus jelzé (.) végso soron az ember mint drimai lény
cllehetetleniilésére, a sajdt életiinkben valé cselekvé részvéeel képtc-
lcnsc’gc’rc utal. Am a jéléti tarsadalmakar is mcgrcndl’té vilégvélség
kovetkezeében, az egziszeencidlis kiszolgdlratotesdg hatdsdra [ma mdr]
nyugat-curopai pélyatérsainkban is ¢bredezik a fclclésségérzct, az 4l-
lampolgz’lrként valo fellépés irinti igény. AMITEM-en nemcsak Vlad
Troickij hangstilyozta, hogy immar nem mutogathatunk mésokra,
személycscn is felelések Vagyunk azért, hogy mi toreénik veliink és ko-

riilotetink, hanem (...) Francois Chattot s...” (Pilfi Agnes — Szdsz Zsoly)

,Don Qu'jotc, a lcgfantasztébb terememény, aki az 6rﬁltségig hisz
dbrandjaban, melyn¢l fantasztikusabbat mar el sem Ichet képzelni, hir-
telen kétségbc és tanécstalanségba esik, s egész hite csaknem beleren-
diil. Es érdekes, hogy mi valtotta ki ezt a megrendﬁlést: nem alapvetc”)
tévedésének eszeelensége, nem annak képrelensége, hogy létezhetnck
kébor lovagok, akik az Cmbcriség tdvénck szentelik életiiket, vagy

A majusi szam tartalmabal:

MITEM 2015 Nagy Péter Istvan: ,Még mindig ott tlok. . ", Palfi
Agnes - Szasz Zsolt: Gyorsjelentés a masodik MITEM el6adasairol

| KULTUSZ ES KANON Tadeusz Kantor: A szinhaz elemi iskoldja
(befejez rész) | FOGALOMTAR Végh Attila: Fenségesség | OLVASO-
PROBA Palfi Agnes: Bekezdések Cervantes regényének Ujraértel-
mezéséhez | NEMZETI JATEKSZIN Balogh Géza: A kiviilallo. Gellért
Endre tiindoklései és rettegései (6. rész) | FELMULT Jordan Tamas:
,Tobb volt a siker, mint a kudarc” | HANG-SZIN-KEP Tari Erzsébet
szinpadi vildga | KILATO Vérszegi Tibor a Jaszberényi Malom-

Filmszinhazrél, Kiss Domonkos Mark a Vaci Dunakanyar Szinhdzré|

a Szcenarium megvasérolhaté
a Nemzeti Szinhdzban és az Andrassy uti jegyirodaban

és orszagszerte a nagyobb hirlapiizletekben

azoknak a vardzslatos csodiknak, amelyckct a >>legigazmondébb «
k(’jnyvek meséleek réluk — hanem egy mellékes, m:isodrangt’l, apr(’)cska
koriilmény. A fantaszta hirtelen vigyddni kezd a valdsagra!” (F. M. Dosz-
tojevszhif)

A szépseg latedn azére érezzik magunkat szabadnak, mert az érz¢ki
6sztondk harmonidban vannak az ész térvénycivcl; a fcnségcs lattan
azért érezzitk magunkat szabadnak, mertaz ¢rzéki dszeonsknek nines
bcfolyésuk az ész térvényadéséra, mert itt a szellem ugy cselekszik,
mintha semmilyen mds torvényck nem lennének érvényesck r4, csak a

sajétjai.” (Friedrich Schiller)

Az ember tragédidja (...) tobb dikeatardban okozott riadalmat. Mar
az 1937-¢s a hamburgi bemutaton is be akartsk tileani, mert egy
kiilon bizottszig ugy feélee meg, hogy a falansztcr—kép sérti a nemze-
tiszocializmus eszméjét. Elrendelik, hogy arendezé tegye egyértel-
muvé: a helyszin a Szovjetunio. Ezére cirill betts feliratokat helyez-
nek elaszinfalakon. Taldn innen szdrmazik akommunista diktattira

pani félelme a darabeol.” (Balogh Géza)

A Végtclcn 4cedn, a hatalmas ronak, a sara Crdéségck lactan aszellem
irant nem fogékony ember pusztz’m lesujtva érzi magz’lt. A szellem em-
bere azonban hangot hall: »>Mindez te magad vagy«. Es az egy napig

éle, porszem méretti lény, akilétezésér véletlenck sorozatanak koszon-

heti (vagy még annak sem), titokzatos modon otthonra lel a fenséges
otthontalansagban.” (Vegh Arila)

szcenarium

A Nemzeti Szinhaz mivészeti folyodirata
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Magyar Radio Szimfonikus Zenekara Részletes program
Magyar Radié Enekkara Ujdonsagok
Magyar Radio Gyermekkorusa Akciok



fotd: E6ri Szabd Zsolt

A 2015/2016-0S évad wj eldadasai: Szarka Tamas: Eden foldon | Carlo Gozzi: A szarvaskiraly | Az éreg és
a tenger (Emest Hemingway: Az dreg haldsz és a tenger cimd méve nyomén) [ Szindbad (Kridy Gyula irasai nyoman) I Viadislav Vancura:
Szeszélyes nyar [ Vorosmarty Mihdly: Csongor és Tiinde 1 6 (A.P.Csehov A 6-0s szamu kdrterem cim( novelldja nyoman)

Bertolt Brecht: Galilei élete [ Edmond Rostand: Cyrano de Bergerac | Szilagyi Andor: Téth Ilona
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